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[Gerstrom.]
lkan man regne med, at deres sager bliver
lagt pa is. Det geelder tilfelde som med Bent
Krause Korsbzek og Jon Galster.

Vi kan ganske vist notere en lille opgang i
antallet af sager, der har givet anledning til
kritik og henstillinger, i forhold til sidste ar,
en stigning fra 81 til 124, men vi finder det
veesentligt, at ikke i 6t tilfeelde har ombuds-
manden foranlediget en tjenestemandssag
rejst, ikke én embedsmand er blevet afske-
diget pa grund af et initiativ fra ombuds-
manden; dette viser, at institutionen ikke
fungerer, som den burde.

Vi s& ogsd for kort tid siden et eksempel
p4, at ombudsmanden er totalt afmeegtig,
hvis han skulle vove at std op imod embeds-
mendene. Det var, da ombudsmanden hen-
stillede til justitsministeriet, at hr. Brask
Thomsen skulle have lov til at se de dele af
bagmandsrapporten, der omhandlede ham,
idet han derved ville f& en mulighed for at
mane de logne i jorden, som bagmandspoli-
tiet har kert frem med i rapporten. Men i
justitsministeriet var man bange for at fa
usandhederne frem i dagens lys, og man
neegtede at efterkomme henstillingen. Dette
underbygger yderligere, ab ombudsmanden
er embedsmendenes gidsel. Hvis det var
muligt at befri ham, ville vi i fremskridts-
partiet gerne hjwlpe med dertil, men vi vil
nu pé fredag stemme imod, at hans beret-
ning for 1973 skal godkendes.

Gudme (RV):

Hr. Gerstrom valgte altsd at forsege en
slags dokumentation til begrundelse af det
standpunkt, hans parti har taget. Jeg vil
gerne sige, idet vi naturligvis skal veere lidt
varsomme med, nir det drejer sig om per-
sonnavne, at gi for meget i dybden, at de to
fgrste navne, som hr. Gerstrem newvnte, sik-
kert er mange medlemmer her i tinget be-
kendt, og fremdragelsen af disse navne og
eventuelle afvisninger fra ombudsmandens
side af at behandle klager fra de pageelden-
de forekommer mig kun at vere en ganske
Klar dokumentation af, at ombudsmanden
udgver et overordentlig sundt sken, nér han
skal skelne mellem det, der er grund til at
tage sig'af, og det, der ikke er grund til at
tage sig af. '

Nar hr. Gerstrom derefter neevnte spergs-
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malet om, hvorvidt bagmandsrapporten
skal gores tilgengelig for direkter Brask
Thomsen, synes jeg, at hr. Gerstrem her
fremdrager et helt fortraffeligh eksempel pa
den uafhengighed, som ombudsmanden her
har vist sig i stand til at demonstrere. Der
er altsi tale om en klar juridisk forskel i
opfattelsen mellem det, ombudsmanden me-
ner er den rigtige fortolkning af offentlig-
hedsloven, og det, justitsministeriet mener
er den rigtige fortolkning. Men at tage det
som udtryk for, at ombudsmanden er i
lommen pé administrationen, er jo helt for-
kert, tveertimod har ombudsmanden meget
Kklart fremholdt sin mening over for ministe-
riet, og ministeriet har fremholdt sin mod-
staiende mening. Tilbage er i et sidant
sporgsmil alene domstolene, og det er mu-
ligt, at denne sag finder sin afgorelse for
domstolene, men at tage det som eksempel
pé, at vi har en ombudsmand, der ikke har
sin frie vilje og ikke ter sige, hvad han me-
ner, synes jeg er helt forfejlet.

Gerstrem (FP):

Jeg onsker blot at sige til hr. Gudme, at
nar ombudsmanden i et tilfelde vover at
lofte sin rest imod embedsmendene, viser
tilfeeldet her, at han er afmaegtig.

Justitsministeren (Nathalie Lind):

Jeg skal ikke gi langt ind i realiteten,
men blot sige til hr. Gerstrom, at nu er det
ombudsmandens beretning for aret 1973,
der diskuteres, og den konkrete sag, der
tages frem, vedrerer 1974.

Men ma jeg si ikke have lov at sige, at
dette, ab man mener, at et juridisk spergs-
mal, som det klart star i justitsministeriets
svar, der er sendt til retsudvalget til oriente-
ring, at et sidant principielt fortolknings-
sporgsmal skal finde sin afgerelse ved dom-
stolene, har intet at sige med hensyn til,
hvorvidt den ene part er magteslos eller ej.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslagets tekst og dets overgang il anden
(sidste) behandling
vedtoges uden afstemning.



