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[Gudme,]
men det kan desverre ogsi skyldes, og
skyldes nok i swrlig grad, den greense, som
er blevet fastsat i 1969, hvorefter man kun
mé have en husstandsindkomst pa 25.000
kr., hvis man skal kunne opnd denne
serlig billige retshjeelp.

Jeg ved ikke, hvordan grensen virkede i
1969. Jeg tror, de 25.000 kr. allerede den-
gang var lavt, men i 1974 er det i hvert fald
helt ude af takt med udviklingen, og derfor
har jeg stillet det spergsmél til ministeren:
kan vi fi4 denne greense revideret, saledes
at denne retshjselpsordning kan blive effek-
tiv?

Justitsministeren (Nathalic Lind):

Det er mig en glede straks at kunne give
et positivt svar pa dette spergsmél. Jeg
er helt enig i, at denne grense for retshjeelp
gennem advokater er for lav i dag. Den blev,
som det blev navnt, fastsat 1 1969 til 25.000
kr., med et tilleeg p4 3.000 k. for hvert barn,
og denne greense er nu klart forseldet.

Jeg har derfor den 29. oktober i ar nedsat
en arbejdsgruppe med den opgave bl. a. at
gennemgd de gkonomiske betingelser for fri
proces og udenretlig retshjelp. Nar jeg har
valgt denne fremgangsmédde fremfor blot
gennem en bekendtgerelse at forhgje green-
sen, skyldes det, at en isoleret forhejelse
kun i beskedent omfang vil lese proble-
merne om den retshjelp, advokaterne yder.

Forholdet er det, at retshjeelpsbekendt-
gorelsen tillige indeholder en anden lige sé
vigtig greense, nemlig for den betaling,
advokaten far for rddgivningen. Belobet
er 80 kr. pr. sag samt yderligere 80 kr., hvis
der samtidig skal skrives steevning, anseg-
ning om fri proces el. lign. Jeg er helt klar
over, at nogle advokater ger et stort og
uegennyttigt arbejde i retshjeslpssagerne,
langt ud over, hvad dette belsb kan betale,
men som hovedregel geelder det i dette som
i andre af livets forhold, at der er en neer
sammenheeng mellem pris og ydelse. Med
de omkostninger, der i dag er pa et advokat-
kontor, er det derfor kun en beskeden ind-
sats, man med rimelighed kan forvente for
de nwvnte 80 kr. En rimelig ajourforing af
reglerne om udenretlig retshjelp hos advo-
katerne vil derfor medfere ikke helt udbe-
tydelige udgifter.

I den forbindelse kan man sd rejse det
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spergsmal, om vi i dag har en rimelig priori-
tering mellem udgifterne til udenretlig
radgivning og til fri proces under en retssag.
Mens der som nsevnt er meget strenge oko-
nomiske greenser for den udenretlige rebs-
hjeelp, folger justitsministeriets greense for
fri proces greensen mellem sygesikringsgrup-
perne, og det vil f. eks. sige, at en forserger
1 Kgbenhavn med 2 bern vil kunne fa fri
proces med en skattepligtig indtegt pa
nesten 100.000 kr. Samtidig er sporgs-
malet om den gkonomiske greense blevet
aktuelt, fordi sygesikringsgraenserne som
bekendt nu foreslds ophoevet.

Forholdene er derfor si komplicerede, at
jeg har fundet det rigtigst at nedswtte en
arbejdsgruppe til at gennemgsd dem, men
jeg er ganske klar over, at sporgsmélet mé
klares forholdsvis hurtigt og navnlig ikke
kan afvente sygesikringsgreensens bortfald
pr. 1. april 1976. For at muliggere en hurtig
afslutning pa gruppens arbejde har jeg derfor
i kommissoriet preeciseret, at arbejdet skal
ske inden for rammerne af den geldende
lovgivning, der er vide nok til at muliggere
en rimelig losning.

Gudme (RV):

Jeg kunne jo folge den forrige spergers,
hr. Holtens, eksempel og ngjes med at ud-
trykke min tilfredshed i et enkelt ord, men
jeg vil dog gerne fgje til, at jeg synes, det er
overordenthg prisveerdigt, at ministeren
direkte har nedsat en arbejdsgruppe for at
bearbejde dette sporgsmal.

Jeg skal da ikke newmgte, at jeg ogsa synes,
det er rigtigt, at man ser p4 sporgsmalet om
honoraret. Min egen profession ligesom
forbod mig at inddrage dette i droftelsen.
Jeg synes, det vigtigste var indteegtsgren-
sen pa de 25.000 kr., men det er da fuld-
steendig rigtigt, som ministeren er inde pa
det, at de 80 kr. for en almindelig konsul-
tation og de 160 kr., ndr der indgar en an-
segning om fri proces, er udviklingen jo ogsa
lgbet fra, si jeg imedeser med forventning
resultatet af arbejdsgruppens bestraebelser.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Hans Toft (KTF) til justibsministeren:

»Hvilke oplysninger kan ministeren give
i anledning af meddelelser i dagspressen om,



