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[Justitsministeren.]
rédgivning for arbejdslose. Ved den under-
sogelse, som anstalten straks iverksatte,
oplyste den indsatte, at han skulle aflevere
dette materiale til en medindsat. Under af-
horingen af den pagwmldende medindsatte
oplyste denne, at det havde veeret hans
hensigt at oprette et radgivningskontor for
arbejdslose, og det ville blive bekendtgjort
gennem annoncer i dagspressen. Kontoret
skulle have adresse hos hans mor, der imid-
lertid alligevel ikke havde ensket at deltage
i arrangementet, og den indsatte oplyste, at
han nu havde opgivet planen.

Anstalten tilkendegav den indsatte, at
han ikke under nogen form méatte deltage i
radgivningsvirksomhed af denne art, lige-
som det blev meddelt ham, at det fundne
materiale ville blive taget i forvaring. Da
anstalten senere blev opmerksom pé, at
der alligevel blev annonceret i nogle dag-
blade, foretog man straks en fornyet af-
horing af den indsatte, der imidlertid har
negtet at have indrykket de nevnte annon-
cer. Man undersoger fortsat sagen. Under-
sogelserne er ikke afsluttet, men det tyder
pa, at den pagwmldende i hvert fald i nogle
tilfeelde har bestilt annoncerne.

Under den fornyede afhering indremmede
den indsatte yderligere, at han for nogen
tid siden havde fiet den medindsatte, der
skulle hente radgivningsmaterialet til ham,
til ogsd at oprette en postboks i Horsens,
hvortil reflektanter pa annoncen skulle
indbetale det belsb pa 40 kr., man skulle
betale for at modtage vejledningsmaterialet.

Jeg kan oplyse, at statsfeengslet straks
har sorget for, at denne postboks er blevet
ophaevet, og at det ene brev, der var mod-
taget, er blevet tilbagesendt til adressaten.
Der er samtidig truffet bestemmelse om, at
al ind- og udgdende post til den indsatte
indtil videre gennemleses.

Om den medindsatte, der var behjslpelig
med transport af materiale og oprettelse af
postboksen, kan jeg oplyse, at han indtil
videre har fiet inddraget sin tilladelse til
udgang.

Anstaltens materiale vil i evrigt blive
forelagt politiet med henblik p3 eventuel
strafferetlig forfolgning, og de evrige an-
stalter vil blive underrettet om sagen, séle-
des at man overalt er opmeerksom pé, at no-
get sddant naturligvis ikke m4 forekomme,

20/, 74: Sporgsmal til ministrene.

1806

Holten (FP):
Tak.

Hermed sluttede sporgsmélet.

Af Gudme (RV) til justitsministeren:

»Agter ministeren at sndre den indteegts-
greense pad hejst 25.000 kr. i husstands-
indkomst, der er fastsat for adgangen til at
opnd billig retshjeelp?®

(Spm. nr. 93).

Skriftlig begrundelse.

11969 gennemfortes reglerne om retshjzelp
hos en advokat med deekning fra det offent-
lige af 34 af det standardmeessigt fastsatte
honorar ved en sndring af retsplejeloven.
Loven var et udmserket initiativ, der sikrede,
at folk med sms indteegter kunne fi rets-
hjelp, ogsa selv om de bor uden for de byer,
hvor permanente retshjelpsinstitutioner er
oprettet. ‘

Desveerre har den indtegtsgrense pa et
absolut belgb, kr. 25.000, som fastsattes
ved loven, vist sig at vere uhensigtsmeessig
med det i dag geeldende prisniveau, da det
er nodvendigt at afvise et meget stort antal
af de mennesker, der seger retshjwlp, fordi
de med i ovrigt beskedne indkomster dog
alligevel ikke ndr ned pa kr. 25.000. Det
seneste eksempel, der er blevet nevnt over
for mig, angér et invalidepensionistegtepar
med tisammen kr, 31.578, hvor dommer-
kontoret i Alborg var nads til at afvise be-
geeringen om godtgerelse af honorar.

I mange af disse tilfeelde udferer de péa-
geldende advokater nok arbejdet mere eller
mindre vederlagsfrit alligevel, men det kan
ikke veere meningen med ordningen, og jeg
beder derfor ministeren overveje en ajour-
foring af indtwgtsgreensen, gerne sadan, ab
den fremtidig swndres i takt med prisudvik-
lingen.

Gudme (RV):

Den ordning, vi fik i 1969, hvorefter der
fra det offentlige udbetales 3/ af et stan-
dardmeessigt fastsat honorar for den rets-
hjeelpshistand, der er ydet hos en advokat, er
i hvert fald p& papiret en god ordning. Man
horer af og til, at den ikke bliver brugt ret
meget, og det kan muligvis skyldes, at der
ikke er tilstreekkeligt kendskab til ordningen,



