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Formanden: 
§| Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til 
kommunaludvalget. Hvis ingen gør indsi- 
gelse mod dette forslag, betragter jeg det 
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Første behandling af forslag til lov om æn- 
dring af lov om dagpenge ved sygdom og fødsel 
[af Inge Krogh m. fl.] 

(Lovforslag nr. 21. Fremsat 10/10 74). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Socialministeren (Jacob Sørensen): 
Det forslag, kristeligt folkeparti her h a r  

fremsat, går ud på dels at udvide det tids- 
rum, hvori en kvinde efter dagpengeloven 
har ret til barselorlov, dels at præcisere, at 
det er det sociale udvalg og ikke arbejdsgi- 
veren, der udbetaler dagpenge ved gravidi- 
tet og fødsel. 

Som bekendt fremsatte Danmarks kom- 
munistiske parti i dette forår forslag til fol- 
ketingsbeslutning om ændring af dagpenge- 
loven. Efter forslaget skulle bl. a. bestem- 
melser om dagpenge ved fødsel ændres, såle- 
des at der skulle kunne ydes barseldag- 
penge i indtil 21 uger, dvs. i 7 uger mere end 
nu. 

Ved første behandling gav venstres ordfø- 
rer udtryk for en positiv holdning til dette 
forslag, dog således at det samtidig blev 
understreget, at der må finde en fornuftig 
prioritering sted af de mange ønsker, der 
kan rettes til den sociale sikring. Regeringen 
deler den opfattelse, at der i så vidt omfang 
som muligt bør gives en moder lejlighed til 
uden væsentlige økonomiske ofre at blive 
hos sit barn i den første tid efter en fødsel. 

Vi befinder os imidlertid som bekendt i en 
tid med intense forhandlinger om besparel- 
ser på statens budgetter, og forslagsstillerne 
har ikke i forslaget redegjort for, hvilke 
merudgifter forbedringen vil medføre for det 
offentlige. I bemærkningerne til forslaget er 
der således ikke anvist steder, hvor der ville 
kunne spares et tilsvarende beløb. 

Gennemføres forslaget, er det beregnet, at 
merudgiften for stat og kommuner vil blive 
på i alt ca. 156 mill. kr. Ved denne bereg- 
ning er det forudsat, at en gennemførelse af 

forslaget vil bevirke, at der må foretages til- 
svarende ændringer inden for funktionær- 
og tjenestemandsområdet, således at disse 
grupper fremover ikke stilles ringere end 
andre lønmodtagere. 

Allerede på grund af de meget store me- 
udgifter kan jeg ikke støtte denne del af 
forslaget. 

Det er dernæst foreslået, at det i dagpen- 
geloven præciseres, at det sociale udvalg 
udbetaler dagpenge ved graviditet og fødsel. 
Jeg vil hertil bemærke, at en sådan ændring 
af loven ikke synes nødvendig. Dels fremgår 
det klart af lovens forarbejder, at det hele 
tiden har været tanken, at det skulle på- 
hvile det sociale udvalg at udbetale barsel- 
dagpenge, dels synes loven i sin nuværende 
udformning ikke at have givet anledning til 
problemer i praksis. Endelig synes jeg ikke, 
at det rejste spørgsmål alene bør give anled- 
ning til en ændring af dagpengeloven. 

Jeg vil naturligvis være åben for en nær- 
mere drøftelse under udvalgsbehandlingen, 
ligesom jeg vil lade spørgsmålet om en præ- 
cisering af lovens regler om udbetalingen af 
barseldagpengene indgå i regeringens over- 
vejelser i forbindelse med det kommende 
forslag om ændring af dagpengeloven som 
følge af den påtænkte oprettelse af amts- 
kommunale ankenævn. 

Eva Gredal (S): 
Vi er enige om, at den første tid efter et 

barns fødsel er en uhyre vigtig tid, og det er 
også socialdemokratiets mål at få forlænget 
barselhvileperioden både til mænd og kvin- 
der. Vi tror bare 홢 og dér er jeg enig med 
socialministeren 홢 at det er noget, der lig- 
ger lidt ud i fremtiden, og i øvrigt bør man 
tage hele problematikken omkring regler for 
barselhvile op på allé områder. 

Jeg er tidligere gået ud fra, at når kriste- 
ligt folkeparti kæmper så bravt for familiens 
sag og taler så meget om det, så havde man 
sikret sig tilslutning fra de såkaldte forligs- 
partier til forslaget, altså fået tilsagn om at 
få et beløb til forbedring af dagpengene ved 
fødsel. Men ved første behandling af det for- 
slag til ændring af abortloven, som kristeligt 
folkeparti har fremsat, fik vi oplyst, at kri- 
steligt folkeparti ingen tilslutning havde 
fået. Hvad vil kristeligt folkeparti med 
dette forslag? Mig forekommer det at være 
lidt af et paradenummer. 


