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[Ninn-Hansen.]

at det gelder om i gjeblikket at interessere
sig for det, der kan gavne og styrke erhvervs-
livet, og ikke det, der kan lmegge byrder pa
erhvervslivet. Det synes jeg sker med dette
lovforslag, og derfor kan vi ikke give tilslut-
ning til det, men vi er indstillet p4 — vi vil
jo altid gerne felges med venstre — som
deres ordferer har sagt, at vi skal have en
lang og swerdeles grundig udvalgsbehandling,
og hvis der s kommer et liberalt forslag ud
af det til slut, gor det altsa ikke noget.

Hejland (CD):

Intentionerne i de to lovforslag er jeg helt
enig i, men skal de omsettes i praksis,
kommer der en hel rekke betenkeligheder.
Andre her har givet udtryk for betenkelig-
heder, som jeg helt og fuldt kan tilslutte
mig.

Jeg imgdeser i alt fald, at de betingelser,
der stilles for menstring, skal undergd
en ganske vasentlig forandring, inden disse
loviorslag kan omseettes 1 praksis.

Uddannelsen her sigter jo mod en ganske
bestemt branche i modsetning til de er-
hvervsfaglige grunduddannelser, der er mere
altfavnende. Det er selvfolgelig et plus
med en uddannelse, der betyder, at hvis
man ikke kan blive bager, s& kan blive
smed. Det kan selviolgelig ikke lade sig gore
her, man kan ikke koble disse uddannelser
sammen med andre uddannelser, men jeg er
noget beteenkelig, ndr der i bemerkningerne
stér, at man bl. a. seger at f4 det her til at
vaere et sidestykke til de erhvervsfaglige
grunduddannelser, som jeg selv har beteg-
net som et bldlys og noget, der skonomisk
ikke er gennemforligt i mange, mange &r.
Jeg er noget bekymret over, at man enten
nu eller senere vil ligge det samme syns-
punkt, nemlig at det er samfundet, der skal
betale uddannelsen, til grund for det her, og
de, der har fulgt de uddannelsesforseg, der
har vzret gjort indtil nu, er, hvis de vil
veere serlige, fuldt ud klar over, at der ikke
er realistisk grundlag for at lade samfundet
beere udgifterne.

Jeg finder det meget forkert, at man pé
disse uddannelsesomrader laver en swrord-
ning med hensyn til menstringen, som kun
geelder Danmark, uden at have koordineret
det med vore nabolande, og den situation,
som skibsfarten kan komme i ved at skulle
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nymgnstre mandskab, tror jeg vil give man-
ge, mange komplikationer. Derfor ser jeg
som andre her hen til et meget, meget grun-
digt udvalgsarbejde, for man kan f4 lost alle
spergsmilene, men som jeg sagde allerforst,
synes jeg, at selve hensigten med det, det
uddannelsesmessige, der ligger i det, hvis
man kan f4 lest de forskellige problemer og
fd koordineret bestemmelserne med andre
landes, er helt i orden.

Aage Frandsen (SF):

Den radikale ordferer, hr. Erik Hansen,
talte om dagen i gér sammlignet med dagen
i dag og sagde, at det var rart at se den ven-
skabelighed, som nu var mellem den social-
demokratiske ordferer og ministeren og
enigheden om disse sager 1 modseetning il i
gar. Der er ogsd en interessant sendring fra i
géar, for det ser i virkeligheden ud til, at de
partier, som i gir var begejstret for regerin-
gen, i hvert fald ikke er begejstret for rege-
ringens lovforslag her. Det inkluderer ogsd
regeringspartiet selv, og det tyder p4, at de
partier, som i gar ikke var seerlig begejstret
for regeringen, efter alt at demme i dag er
begejstret, i hvert fald nogenlunde begej-
stret, for de lovforslag, der ligger her pi
bordet. Derfor skal jeg da gerne med det
samme sige, at hvis ministeren er i stand til
at holde sammen pé disse forslag, og det
geelder begge forslag, hvis der ikke sker de
forringelser bl. a. med hensyn til sonerings-
lovens §§ 19, 20, 21 og 25, som er blevet
nzevnt af forskellige ordferere, ja, s3 er vi
positive over for lovforslagene, og vi kan til-
sige dem vor stette. Men hvis der sker de ®n-
dringer, som forskellige ordferere har veeret
inde pa, kan vi ikke leengere tilsige en posi-
tiv stilling til forslaget om senseringsloven,
og derfor er det altsd op til ministeren nu,
om han gnsker stotte fra den ene side til at
fa dette lovforslag igennem eller fra den
anden side til eventuelt at f& en anden lov
igennem. Jeg kan godt se, at det er en lille
smule vanskeligt for ministeren, nir han
ikke engang har sit eget parti bag sig vedre-
rende dette loviorslag, at f& det igennem,
men méiske kunne det lykkes, og vi skal i
hvert fald veere positive over for det.

Det eneste, som vi synes det i den forbin-
delse kunne vere interessant i udvalget at
gé i dybden med, er sporgsmalet om de for-
skellige organisationers tilslutning til lovfor-



