Folketingets forhandlinger.

1617
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matte have om uddannelsesstandarden, bl. a.
i det centrale uddannelsesrdd, vi nu har, og
som méatte kunne afgive en vurdering heraf.

Jeg skal endnu en gang konkludere, at vi
er overordentlig interesserede i en hurtig
gennemforelse af disse lovforslag, som har
vores kraftige tilslutning,

Tillisch (FP):

Jeg skal tillade mig af de to lovforslag at
tage det, der vedrgrer uddannelsen, forst.
De kommentarer, jeg matte have til det, er
relativt fa. Vi md naturligvis veere tilhen-
gere af, at sgens folk far mulighed for at &
sé god en uddannelse som overhovedet mu-
ligt. Vi finder det ogsé rimeligt, at den ud-
dannelse, der tilbydes seens folk, er pa linje
med den uddannelse, som tilbydes pa land-
jorden.

Det, der er tale om her i dette lovforslag,
er jo at opdele uddannelsen til sgs i en er-
hvervsfaglig grunduddannelse, i en praksis
og i et afslutningskursus. Det siges, som det
jo er skik og brug, i forbindelse med dette
lovforslag, at lovforslaget ikke skeonnes at
ville medfere yderligere udgifter for stats-
kassen. Det er vel for s& vidt ogsa rigtigt i
det omfang, afslutningskurset forelobig kun
er teenkt som en mulighed. Det er en fort-
seettelse, som det udtrykkes i bemewrkninger-
ne, af den forsggsvirksomhed, man har
praktiseret indtil nu. Det er altsé fortsat kun
et tilbud.

Men i og med, at man gér ind for dette
afslutningskursus, har man altsd institueret
afslutningskurset som et begreb. Man m4
altsd kunne se i gjnene, at det en skenne
dag fremtreeder som et obligatorisk afslut-
ningskursus, og det er vor opfattelse, at det
da vil indebare ganske betydelige engangs-
investeringer p4 belob, sd vidt vi har kunnet
se, pa op imod 100 mill. kr., hvortil yderli-
gere kommer driftsudgifter. Vi er altsd noget
beteenkelige ved dette og vil gerne tage dette
sporgsmal op under behandlingen i udvalget.

Under behandlingen i udvalget vil vi ogsé
gerne, i overensstemmelse med fremskridts-
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partiets hele indstilling til finansieringen af
de erhvervsfaglige uddannelser, tage sporgs-
malet om finansieringen i det hele af so-
mandsuddannelsen op til droftelse.

54 meget om uddannelsesloviorslaget. Om
soneeringsloviorslaget dette: for ca. en uge
siden havde jeg den @re pa mit partis vegne
at vere ordforer vedrorende en lovgivning,
som var fremsat af den srede handelsmini-
ster pa regeringens vegne, om kreditfor-
midling, som indebeerer mulighed for en
restriktiv og en selektiv kreditpolitik. Jeg
udtrykte min forundring over, at dette
kunne veere liberal politik.

I relation til senwringsloviorslaget, som
vinu har til behandling, vil jeg gentage den-
ne min forundring over, hvad en liberal re-
gering kan gore, for det er jo rigtigt, som hr.
Krling Jensen sagde, at de loviorslag, der
her foreligger, stort set er identiske med lov-
forslag, som foreld klart udarbejdet af den
socialdemokratiske regering.

Stort set er loviorslagene udmerkede, men
der er i sgneeringslovforslaget, sddan som
det foreligger nu, tre bestemmelser, nemlig
§§ 19, 20 og 25, hvor man indskrenker rede-
riernes adgang til at tage det mandskab,
som det métte veere muligt at £3 fat pa, 1
tilfzelde af ledige pladser om bord. Det er
rigtigt, at det er indskrenket til visse om-
rader, men det er ejendommeligt, at det for
en liberal regering synes at veere en opgave
at lave restriktioner for et erhverv som skibs-
farten, der i den grad er selvhjulpet ogiden
grad har betydning for den danske valuta-
indtjening, og som keemper i skarp interna-
tional konkurrence mod lande, som ikke har
tilsvarende restriktive bestemmelser.

I praksis ved enhver, der har med rederi-
neering at gore, at den omstendighed, at man
ikke frit kan veelge mellem de folk, det
métte veere muligt at 4 fat p4 ien havn, kan
betyde forsinkelser, som kan blive skabne-
svangre, ikke alene pd grund af den tid, der
rent faktisk medgar, men ogsd for den be-
skeeftigelse, som det pigeldende skib der-
med métte g glip af, fordi medkontrahenten
i ot certeparti simpelt hen har ret til at



