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[Erhard Jakobsen.]
nogle narrestreger alvorligt, og skulle rege-
ringen tage forslaget tilbage, s& vil centrum-
demokraterne fremseette det i morgen. Os
kan man ikke paleegge at tage det tilbage.

Finansministeren (Anders Andersen):

Ja, der er jo altid mere kritik, ndr man
skal gennemfore én side af foranstaltninger,
hvor den positive side, den, som alle er
glade ved, forst er blevet gennemfert og
der bagefter kommer en rakke foranstalt-
ninger, som er en folgevirkning af den skat-
telettelse pa de 7 mia kr., som er gennem-
fort, og som treeder i kraft 1. januar 1975. Og
dette er jo et led i de besparelsesforslag, som
skulle folge skattelettelsen.

Der tales sa meget om, at skattelettelsen
spises op. Jeg vil gerne gore opmserksom pi,
at de 7 mia kr. jo er et rundt tal. Den ene
tredjedel er nedgang i statens kasseoverskud.
Den anden tredjedel er besparelser i den
offentlige sektor o. lign, og ferst den sidste
tredjedel, hvorunder ogsé dette loviorslag
horer, er de ting, som merkes direkte af be-
folkningen i form af ydelser, der skal be-
tales pa den ene eller pd den anden méde.
Det er altsi ikke sddan, at disse 7 mia kr.
spises op af de forslag, der skal gennemfares
1 forbindelse med skattelettelserne.

Formalene med el-afgiften er flere. For det
forste er det egentlig forunderligt, at mange
allerede ligesom har glemt, at viforikke safor-
feerdelig mange maneder siden sad i en situa-
tion, hvor alle var parate til at yde deres bi-
drag for at begrense et unyttigt og et urime-
ligt energiforbrug. Meningen med dette for-
slag er i og for sig at palegge en afgift, som
naturligt rammer hérdest, hvor man har et
stort og et ekstraordinzrt stort forbrug.

Meningen med det er ogsa, at disse penge
skal gé ind i den fond, som § 18 i lovforslaget
forteeller om, og at de penge, der gir ind i
denne fond, derefter kan stilles til 1ad1ghed
for udbygningen af vort energiforbrug. Ved at
pengene gar ind i denne fond, betyder det
altsd, at s& skal de ikke samtidig kreeves op
igennem en hgjere elektricitetsafgift, fordi
disse midler vil veere til radighed til udbyg-
ning af vor energiforsyning. Jeg Lkunne
ngesten sige — nu har vi jo talt afskrivnings-
regler i dag — at det er sidan ligesom en for-
handshenszttelse til investering i energifor-
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syning, og det kunne der maske veere noget
meget fornuftigt 1.

Den tredje ting, som indgir, og som jeg
allerede har strejfet, er andelen i hele skatte-
problematikken og besparelserne i forbindel-
se hermed.

Nar jeg har sagt dette, vil jeg ogsd gerne
sige, at der fra flere sider har veeret rejst
sporgsmalet, om det nu er rimeligt ogsd at
drage el-opvarmningen med ind i dette lov-
forslag. Jeg mé erkende, at udviklingen lige-
som har formet sig i ugunstig retning med
hensyn til at tage el-opvarmningen 1 huse
med ind under afgiften. Dels er elektricitets-
priserne stadig vaek blevet sat op, dels har
der veeret en tendens til, at 1 hvert fald olie-
priserne er standset op og vel nermest hat
haft en vigende tendens. Dette loviorslag er
ikke fremsat ud fra den betragtning, at det
for enhver pris skal give disse 400 mill. kr.,
og at det for enhver pris skal give det pd den
made, som det oprindelig var tanken. Derfor
vil jeg gerne understrege, at denne forskyd-
ning 1 udviklingen naturligvis vil give an-
ledning til overvejelser under udvalgsbe-
handlingen om, hvorvidt man ber finde for-
mer, som fritager afgiftsbelastningen pa den
del af elektriciteten, der gir til el-opvarm-
ning af boliger, forst og fremmest helarsbo-
liger. Fritidsboliger kan man méske vur-
dere ud fra en anden synsvinkel, men det
ville i s& tilfeelde veere et spergsmal, der
egner sig til udvalgsbehandling.

Det, der mé vere mélet med afgiftens gen-
nemforelse, mé selviglgelig vare, at denne
afgift gennemfores p4 en made, der ikke kan
betragtes som urimelig og uretferdig over for
bestemte grupper, der har investeret under
andre forudsetninger end dem, der méske
er til stede lige i jeblikket.

Jeg mé vende mig imod argumentatio-
nen om, at dette lovforslag vender den
tunge ende nedad. Jeg har enlevende fornem-
melse af, at de befolkningsgrupper, der har,
skal vi sige en beskeden indteegt, nok ikke er
dem, der ligger med det storste elektricitets-
forbrug. Men de befolkningsgrupper, der
maske ikke behgver at se si nejagtig pa,
hvor meget elektricitet der bruges, og som
maske har anskaffet sig et utal af elektriske
apparater o. lign., Ja vel, de har et starre for-
brug og vil ogsé derigennem blive ramt hér-
dere af denne afgift. Det finder jeg i og for



