1507

(Kort bemeerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg kan kun veere enig med hr. Jens To-
ged. Hvis fremskridtspartiets talsmeend
satte sig ind i de geldende love, s ville vi
nok fa en mere saglig debat, men den ville
jo ikke blive s& morsom.

M4 jeg rette en fejltagelse. Jeg har ikke
vaeret ude efter, at de smé gevinster, der er
skabt ved arbejde, skal konfiskeres til sam-
fundet. Men den ekstragevinst, man skaber
sig pa det ovrige samfunds bekostning, den
skal beskattes, ikke andet.

(Kort bemeerkning).

Arne Bjerregaard (KrF):

Angsende hr. Flygaards bemerkning om
inflationsgevinsten. Vi mé jo nedvendigvis
sige, at den inflationsgevinst, den ene har,
bliver et inflationstab pa den anden side.
Staten er fuldsteendig neutral i dette billede,
men 84 kommer staten og siger: vi vil have
gevinsten, men ikke yde til dem, som har
haft tabet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foresladr, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den naste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-
dring af lov om afskrivninger samt varelager-
loven [af Knud Jespersen m. fl.].

(Lovforslag nr. 26. Fremsat 16/10 74).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Finansministeren (Anders Andersen):

Det forslag, som kommunisterne her
fremsztter, gar jo ud pa folgende: For det
forste afskaffelse af reglerne om forskudsaf-
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skrivning pa skibe. For det andet afskaffelse
af forskudsafskrivningerne pa visse maski-
ner m. v. og bygninger — det er de sakaldte
700.000 kr.s afskrivninger. For det tredje
afskaffelse al regler om nedskrivninger pi
varepartier, der er kobt pa bindende kon-
tralt.

Forslaget begrundes med, at de ekstraor-
dineere afskrivningsregler i sin tid blev ind-
fort som seerlige stotteforanstaltninger til
erhvervslivet, og forslagsstillerne finder det
nu urimeligt at bevare disse ekstraordineere
afskrivningsregler ps baggrund af de lige
konkurrencevilkir 1 EF og de samfundseko-
nomiske sparebestreebelser, som er aktuelle.

Lad mig lige kort gere nogle bemeerknin-
ger om hver af de enkelte af de ordninger,
som nu foreslas afskaffet.

Da reglerne om forskudsafskrivning pd
skibe blev indfert i 1957, begrundedes det
med, at en vis adgang til at afskrive, for
skibet blev leveret, havde en ganske serlig
betydning for skibsfarten. Det skyldtes for
det forste de meget store og kostbare enhe-
der, hvorom der sluttedes kontrakt, og for
det andet den meget lange leveringstid, i
hvilken der skal udredes store byggerater.
Der var i 1957 en meget udbredt forstielse
for disse forhold, og det tror jeg fortsat der
er. Nu har forskudsafskrivninger pa skibe
veeret et meget omdiskuteret emne bade
her i folketinget og i den almindelige debat,
men det skyldes jo hovedsagelig de proble-
mer, der har veret omkring misbrugene af
vores i ovrigh velbegrundede afskrivnings-
regler. Der er fortsat brug for disse afskriv-
ninger.

I denne forbindelse vil jeg gerne advare
mod den misforstaelse, at forskudsafskriv-
ninger betyder en samlet skattelettelse for
erhvervslivet. Selv om forskudsafskrivnin-
gerne afskaffes, vil erhvervslivets samlede
afskrivninger blive af negjagtig samme ster-
relse, som hvis de geldende regler om for-
skudsafskrivning opretholdes. Forskudsaf-
skrivningerne bevirker, at virksomhederne
far forholdsvis store afskrivninger og der-
med lavere skat i den periode, hvor de af-
holder store udgifter til investeringer. Til
gengeeld far de mindre afskrivninger og skal
derfor betale hojere skat i de felgende &r,
hvor investeringerne indgér i produktionen
og afkaster indteegt. Der er alts tale om en




