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[Jens Foged.]
som nu finder sted. Hvis det konstateres,
har folketinget dog faet den oplysning, at
denne opsplitning er temmelig umulig, og s
har vi et bedre grundlag for at bedgmime si-
tuationen fremover,

Vi kan derfor tiltreede forslaget.

Omann (ST):

Til hr. Glistrup er jeg nodt til at sige noget,
som jeg i og for sig ikke behover at sige til
hr. Glistrup, men som jeg er nedt til at sige
af hensyn til offentligheden, nemlig at det er
noget folkeforferende vés, at man i henhold
til lovordene og selv deres yderste fortolk-
ning skulle kunne kr@ve oplysninger, der ik-
ke har skattemeessig relevans. Det ved hr.
Glistrup udmeerket gods.

Man kunne selvfelgelig godt teenke sig et
folketingsflertal, der ville lmgge skat pa
venstremsend, men det ville jo nok hindres
af grundloven. Prov lige at se p&d den pa-
geldende grundlovsparagraf om, efter hvilke
regler man pélegger skatter. Endnu har
man ikke kunnet leegge skatter pd redha-
rede. Men ville dette egentlig vere veorre,
hvis det nu var tilladt efter grundloven, end
det, som man har tilladt efter de nugmldende
skatteregler, nemlig at en hr. Glistrup kan
fa lov til at opfere nulindtwgter dr efter ar?

Sidste gang slog finansministeren mit
humer lidt ned, idet han sagde: nej, det er
ikke sddan, at man skal opfere renteindteg-
ter af den ene art og renteindtesgter af den
anden art sidan i hver sin kolonne. Nu har
vi jo faet forslaget til selvangivelsesblan-
ketten, og jeg ser med glede, at man skal
opfere disse arter af renteindteegter i to kolon-
ner, og jeg ser frem til den dreftelse, vi skal
have om, hvordan det er muligt at sondre
mellem private og erhvervsmsessige renter.

Poul Boeg (CD):

Centrum-demokraterne var jo et af de
partier, som ved ferste behandling af denne
sag gav udtryk for fuld enighed i lovforsla-
gets sigte, men samtidig udtrykte nogen
beteenkelighed ved den formulering, forsla-
get havde faet, nemlig dette med, at man skul-
le fjerne ordene ,,af betydning for skattean-
settelsen og skatbteberegningen®, hvilket,
som jeg dengang nermere uddybede, kunne
give anledning til - uheldige modsetnings-
slutninger.
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Det har derfor gledet mit parti, at der
under udvalgsarbejdet fra flere sider blev
givet udtryk for, at disse betmnkeligheder
og indvendinger var rimelige, og at det forte
til, at finansministeren stillede det sendrings-
forslag, som andre ordfgrere allerede har
veeret inde pa, og som gar ud pa den modi-
fikation, at der nu i selvangivelsen — hvis
det fastsettes af finansministeren efter ind-
stilling fra ligningsrddet — skal ,,gives op-
lysninger og specifikationer, der forventes
at f& betydning ved fastswttelsen af for-
skudsgrundlaget for kommende indkomst-
ar“. Det afgerende i forbindelse med dette
endringsforslag er det, som bemerkningerne
giver udtryk for, nemlig at denne bemyn-
digelse er snwmvrere afgrenset end efter lov-
forslagets, men dog stadig har det samme
sigte, og det var nojagtig det, som centrum-
demokraterne gerne ville opn4.

Vi vil derfor gerne takke finansministeren
for det eendringsforslag, han har stillet, og
som tilfredsstiller os. Vi vil ogsa gerne give
udtryk for vor gleede over, at der 1 udvalget
var et sagligt og harmonisk samarbejde om
dette sporgsmél. Som nyt medlem af skatte-
og afgiftsudvalget tager jeg det som et
godt varsel for dette udvalgs kommende ar-
bejde igennem denne samling.

Vi kan med andre ord tilslutte os @n-
dringsforslaget og tilslutte os lovforslaget,
som det derefter foreligger.

Arne Bjerregaard (KrF):

Vi skal da gerne udtrykke vores gleede
over det eendringsforslag, som finansmini-
steren har stillet til det fremsatte lofvorslag.
Vi mener nemlig, at dette wndringsforslag
imgdekommer vore gnsker, og jeg herer ogsa
mange andre partiers enske, om netop at f4
muligheden for at f& de oplysninger, som er
ngdvendige for at f4 en skatteomlegning.
Vi mé regne med, at med det skattesystem
og med den méde, vi opkraver skat pa nu,
er det nedvendigt at fi oplysningerne 2 &r
for tiden. Det kan ikke nytte noget, vi ved-
tager en lov nu om oml®egning af skatten,
hvis vi steder imod lovparagraffer. S& kan
det forst virke 2 &r frem i tiden. Derfor fin-
der vi, at det er heldigt, at man har faet disse
muligheder, og samtidig mener vi, at der i
endringsforslaget ligger en sddan begreens-
ning, at borgerne ikke kan blive afkrmvet
svar pd alt muligt, som hr. Glistrup har



