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Albertsen (S): 
Tak til finansministeren. Det er altid 

rart at få meningsfæller i en diskussion af 
denne art. Jeg har opfattet det sådan, at 
finansministeren og jeg principielt er enige 
herom. Jeg vil dog gerne sige, at jeg har 
mine tvivl, som jeg foreløbig må have lov 
til at udtrykke, ikke fordi jeg nærer mistillid 
til finansministerens ord, men jeg mener at 
vide, at det eksempelvis i radioen er sådan, 
at man direkte skelner mellem, om man 
har denne akademiske baggrund eller ej, 
når man udbetaler honorar for en eller anden 
præstation. Jeg mener også, at når der er 
tale om foredragsvirksomhed på mange 
læreanstalter, spørger man alene 홢 og jeg 
har et frisk eksempel for mit eget vedkom- 
mende: er De akademiker eller ej? Hvis De 
er akademiker, skal De have 20 kr. mere i 
timen. Det er muligt, jeg ikke burde have 
haft de 20 kr. mere, det er heller ikke mine 
20 kr., jeg tænker på, for det er såmænd 
muligt, at det skulle være på det niveau, 
som ikke-akademikeren får, og det har jeg 
ikke spor imod. Jeg har også forstået, at 
akademikernes sammenslutning er vældig 
åben over for, at der ikke skal skabes urime- 
ligheder og uretfærdigheder i så henseende, 
men jeg tror, det vil være nyttigt og betime- 
ligt, at det, som finansministeren her har 
sagt, udsendes der en instruks om til de 
respektive instanser, og det vil altså sige 
læreanstalter og andre, der har denne pro- 
blematik inde på livet. 

Jeg tror i øvrigt, det vil være nyttigt, om 
finansministeren ville studere den forskels- 
behandling, der finder sted på disse områder. 
Eksempelvis ved ansættelser, hvor der er 
tale om faktisk samme ansvarsområde, skel- 
nes der også, og så vil den pågældende, der 
ikke har den akademiske baggrund, uanset 
at den pågældende overtager nøjagtig de 
samme funktioner, alligevel blive ringere 
stillet lønmæssigt. Det mener jeg er en 
urimelighed, og jeg glæder mig over finans- 
ministerens holdning, idet jeg har vurderet 
den sådan, at han også mener, det er urime- 
ligt. Derfor beder jeg ham om at være op- 
mærksom på en eventuel instruks til de re- 
spektive instanser. 

Poulsgaard (FP): 
Det er et godt spørgsmål, der her er rejst, 

for det er fuldstændig meningsløst med den 

forskelsbehandling, der finder sted mellem 
akademikere og ikke-akademikere. Jeg ved 
som arbejdsmand, at når man kun har gået 
7 år i den stråtækte, er det somme tider 
værre at skulle ud at diskutere med akade- 
mikere, som samfundet har ofret millioner 
på, havde jeg nær sagt, at få uddannet, og 
så skal de samtidig have meget større hono- 
rar. Vi ved alle sammen, at radioen for nogle 
år siden mandede sig op til at få ændret de 
regler, for før var det sådan, er jeg blevet 
fortalt, at hvis hr. Per Hækkerup og hr. 
J. O. Krag diskuterede, så fik hr. J. O. Krag 
et større honorar end hr. Per Hækkerup, 
fordi denne aldrig nåede at få en akademisk 
embedseksamen. Det er fuldstændig me- 
ningsløst, at sådan noget pjat skal finde 
sted. 

Jeg var dog glad for finansministerens 
svar. Han sagde, at det var en misforståelse 
af reglerne, og så er det, at jeg gerne vil 
spørge finansministeren: man er da ikke så 
ræd for at sende regler og love og cirkulærer 
i sving, så kunne finansministeren ikke for- 
anledige, at der kom nogle regler, der ikke 
kunne misforstås på dette område? 

Finansministeren (Anders Andersen): 
Må jeg sige til hr. Poulsgaard, at jeg ved 

ikke, om cirkulæret kan misforstås. Jeg vil 
da gerne se på, om det er affattet, således 
at det kan misforstås, men jeg må fastholde, 
at det er min opfattelse, som jeg også sagde 
til hr. Albertsen, at der må ydes samme be- 
taling for samme kvalitet af undervisning, 
hvad enten det er en akademiker eller en 
ikke-akademiker, og det er det principielle 
i sagen. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Af Kaj Larsen (FP) til justitsministeren: 
홢Finder ministeren det rimeligt at anven- 

de 3,3 mill. kr. til opførelse af ny politibyg- 
ning i Brønderslev?" 

(Spm. nr. 53). 

Skriftlig begrundelse. 
Det forekommer urimeligt at anvende så 

mange penge til bygninger for politiet, når 
man samtidig sparer så meget på personalet, 
at der ikke er råd til døgnvagt. Jeg håber 
derfor,^at der, enten når den nye bygning 


