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vere mange der vil beklage, det m& man
indremme, men vel, vi har nu levet uden
disse broer i mange &r, ogsé i et hejt indu-
strialiseret samfund, s& vi klarer vel nok at
leve lidt lengere uden dem ogsé. I gvrigt
har jeg en personlig sympati for feerger, det
er det sidste poetiske trafikmiddel, der er
tilbage.

Poul Boeg (CD):

Det er vist velkendt, at jeg er en af dem,
der er energisk modstander af Saltholmpro-
jektet, jeg skal imidlertid ikke ved denne
lejlighed n@mrmere begrunde hvorfor. De
argumenter, der kan anferes imod dette pro-
jekt, har allerede veeret fremdraget i debat-
ten, herunder bl. a. af min partifelle hr.
Iversen, der netop patog sig at veere ordfe-
rer for den del af centrum-demokraterne,
der gar imod Saltholmprojektet. Det ville
méske ogsd veere nesten naivt at forestille
sig, at noget, man sagde pa dette tidspunks,
ville f4 nogen nevneverdig indflydelse pa
den afstemning, der til sin tid vil finde sted,
men der er dog i hvert fald nogen, man lyt-
ter til med seerlig interesse, og til dem kan vi
vel godt i det danske samfund henregne di-
rektor Steen Dang. Der har tidligere i de-
batten veret henvisninger til hans tv-ud-
sendelse med hr. Kampmann, og det foran-
lediger mig til at stille et rent konkret
spergsmal til trafikministeren. Der er fra
flere sider, f. eks. af hr. Holmberg, blevet
talt om, at nu skulle vi gore en indsats for
at have s& stort og si alsidigt et materiale
som muligt ind i beslutningsprocessen. Vi
ved da ogsé alle, at der er en del folketings-
medlemmer, der endnu ikke har besluttet
sig, det geelder bl. a. i mit eget parti, folke-
tingsmedlemmer er blevet nwevnt heroppe
ved navn, som ikke har besluttet sig, og for
dem af dem, der ikke har set denne udsen-
delse — og det ved jeg der er en del i tin-
get der ikke har, fordi den falds i ferietidens
hejdepunkt — tror jeg, det kunne veere in-
teressant og inspirerende at fa lejlighed til
at se denne udsendelse. Derfor er mit
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sporgsmal til trafikministeren, om han vil
foranledige, at der bliver lejlighed til for
tingets medlemmer her p4 Christiansborg at
se denne, mi jeg kalde den Dang-Kamp-
mannske udsendelse. Der skulle, s& vidt jeg
kan se, hverken veere tekniske eller princi-
pielle vanskeligheder ved at arrangere noget
sddant, jeg kan her blot minde om, at der jo
er et fortilfeelde, idet vi s& sent som i forrige
samling, da en tv-udsendelse refererede til et
politisk sporgsmél, der kom op her i tinget
pé det pageldende udvalgs initiativ, fik en
lejlighed til her i tinget at se denne udsen-
delse. Det var det ene sporgsmail, jeg gerne
ville komme ind pa.

Det andet var det spergsmal, som hr.
Ninn-Hansen kom ind pa, nemlig sporgsmé-
let om folkeafstemning. Jeg er for mit ved-
kommende helt enig i det, der blev sagt om,
at tilfeeldet egner sig swerdeles godt til folke-
afstemning, og vi kan vist i hej grad regne
med, at det er haevet over enhver tvivl, at
skulle ulykken ske, at dette Saltholmprojekt
virkelig fik flertal her i tinget, s& vil der i
hvert fald rigeligt veere de 60 medlemmer,
som grundloven kreever, der ville nere gn-
ske om at f& dette projekt til en folkeaf-
stemning. Nu er der jo den vanskelighed,
som netop blev omtalt, at vi leber ind i
nogle juridiske, grundlovsmsessige fortolk-
ningsproblemer, problemer, som ogsd er
blevet belyst i det bilag, som bl a. hr.
Holmberg henviste til, bilag 45 fra rets-
udvalget, hvor justitsministeren giver en
redegorelse, og jeg skal naturligvis ikke tage
forskud pa, hvad den srede minister onsker
at svare hr. Ninn-Hansen, men jeg kan jo
godt lige fra dette bilag citere, at det centale
1 den besvarelse, der dér er givet af justits-
ministeren, vel nok mi siges at vere, at
sporgsmalet bedemt rent juridisk kan give
anledning til en vis tvivl. Og nir det er det
resultat, man kommer til ud fra en juridisk
analyse, alts ud fra problemstillingen om,
hvorvidt der foreligger opfyldelse af en trak-
tatmessig forpligtelse, som efter reglen i
grundlovens § 42 forhindrer, at man sender
et lovforslag til folkeafstemning, s& lkunne



