1069

[Adam Moller.]

Jeg bedemmer derfor disse grove narkoti-
kaforbrydelser som nogle af de mest kyniske
og menneskeforagtende forbrydelser, man
overhovedet kan begi. De begis jo gan-
ske tydeligt for vindings skyd. Der er ikke i
disse forbrydelser et moment indlagt af fo-
lelsesmeossig art, det er ikke impulsforbry-
delser; det er efter koldt overlseg, man sen-
der andre mennesker i ded og ulykke for at
&4 en vinding. Derfor synes jeg altsa, det er
pé tide, at vi foretager en ajourfering med
de gvrige lande p4 dette omrade.

Jeg synes, det er hensigtsmessigh, som
ministerens forslag gar ud pa, at disse sager
som hidtil skal kunne behandles som doms-
mandssager.

Med hensyn til de andre ting, som er om-
fattet af loviorslaget, vil jeg gerne sige, at vi
ogsé hilser med tilfredshed, at man bevarer
det hidtidige tilregnelighedskriterium ved
bedemmelsen af de personer, som pa ger-
ningstiden var sindssyge eller dndssvage i
hajere grad, idet det konservative folkeparti
ogsé finder det betenkeligt, at den endelige
afgorelse om straffrihed kun skulle treeffes
pd grundlag af rent lwgelige kriterier. Vi
synes, man ogsd dér méa have den frie bevis-
bedgmmelse og den frie bedemmelse fra
domstolen ind i billedet.

Til slut skal jeg sige, at en rekke af de
andre bestemmelser er jo en konsekvenslov-
givning, en konsekvens dels af andre forslag,
som vi har haft til behandling i dag, dels af
Danmarks tiltreeden af De europmiske Feel-
lesskaber — den domstol, der er dér — og
dels af det nordiske samarbejde, f. eks. den
nordiske vidnepligt, som vi har omtalt tidli-
gere i dag. Vi mener, at disse justeringer er
ngdvendige, og vi vil gerne tilsige mit partis
tilslutning til, at vi skal f& en hurtig og ef-
fektiv behandling af de pagaeldende forslag.

Poul Boeg (CD):

Det er jo en lidt blandet buket, vi her har
tiet forelagt, hvor en reekke sendringer af
forskellige love er samlet under én hat. I
bemerkningerne til loviorslaget er de meget
klart systematiseret og nummereret i fire
rubrikker, og jeg skal tage det som udgangs-
punkt for mine kommentarer.

Jog vender mig forst mod det, der pa side
4 i bemsrkningerne er betegnet som punks
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2 og 3, dels sndringerne i straffeloven om
danske domstoles kompetence, dels zendrin-
gen i straffelovens § 158 om falsk forklaring
for retten. I begge tilizelde er der kun tale
om, hvad vi kan kalde rene konsekvensesen-
dringer, nemlig konsekvenser af nogle af de
forslag, vi har behandlet tidligere her i dag.
De krmver derfor efter min mening ikke
yderligere kommentarer.

Dernast er der i bemerkningerne under
punkt 1 gjort noget rede for forslagene om
eendringer til straffelovens §§ 16-18 om den
psykiske abnormitet, tilregnelighedsproble-
matikken m. v. Det er jo her den stringente
jura, vi star over for, og kriminologiske
problemer, der skerer dybt. Her vil jeg
primert sige, som ogsé en eller to andre ord-
forere var inde pé, at jeg tror nok, disse be-
stemmelser egner sig bedst til, at vi gar
nwrmere ind pd dem under udvalgsbehand-
lingen. Jeg skal blot her generelt tilkendegi-
ve, at mit parti ikke har nogen kritiske
bemerkninger til justitsministerens forslag.

Endelig er der som det fjerde og sidste
punkt — det, som vel nok er det vigtigste,
ikke mindst 1 den forstand, at det nok er her,
en mere politisk betonet debat kan komme
til at st& — forslaget om sendring af straffe-
lovens § 191, altsd vedrerende narkotikakri-
minaliteten. Det er som bekendt en gen-
fremsmttelse, og jeg kan derfor i alt vesent-
ligh nojes med at henvise til, hvad jeg som
mit partis ordferer sagde i forrige samling.
Det vil sige, at vi stiller os positive over for
dette forslag. Vi foler os overbevist om, at
der er et behov for den skeerpelse, der her er
tale om. Vi legger ogsd veegt pa det nordi-
ske, som andre har veret inde pad. Vi kan
med andre ord ikke dele de betmnkelighe-
der, som vi herte fra den socialdemokratiske
ordfgrer, og som ogsé lik stette af den radi-
kale ordferer. Vi kan tvaertimod tilslutte os,
hvad den konservative ordferer sagde om,
at vi nok skal passe pa ikke mere at hen-
falde til en utidig lemfaldighed.

Der kan méske veere en naturlig anled-
ning til p& baggrund af den betwnkelighed,
der er givet udtryk for med hensyn til af-
smitning osv., at fremdrage det, som justits-
ministeren siger 1 sin fremswttelsestale:

»Jeg vil gerne sd steerkt som muligh frem-
heove, at forslaget ikke tilsigter en generel
forhojelse af strafniveauet for narkotikakri-
minalitet. Forslaget tager alene sigte pé de



