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fort til lovens hovedbestemmelser, selv om disse sel-
skaber matte drive en virksomhed af den art, som
er beskrevet i stk. 1.

Stk. 2, litra a og b, bygger pa direktivets art. 3.

Reglen, i litra ¢ har folgende baggrund:

Selv om det pigeldende selskab ikke er omfattet
af direktivets bestemmelser, men dog driver en
virksomhed, der har en saédan karakter eller et si-
dant omfang, at det vil veere pakreevet at stille seed-
vanlige kapitalkrav til selskabet, vil bestemmelsen
fare til, at selskabet henfores under lovens hovedbe-
stemmelser. Ved afgorelsen heraf vil det bl. a. vaere
af betydning, om selskabets virksomhed er lands-
omfattende eller lokalt begraenset.

Som alt overvejende hovedregel vil de i § 114
beskrevne selskaber ilkke have en virksomhed af en
storrelsesorden eller af en karakter, der vil ngdven-
diggore swmdvanlige kapitalkrav. Landsomfattende
selskaber (f. eks. fortsmttelsessygekasser) kan dog
betegne en undtagelse.

Til nr, 41.
Aindringen i § 115, stk. 4, er redaktionel.

Til nr. 42.

Indfojelse i § 115 af et nyt stk. 5 tilsigter at 4bne
en mulighed for at fravige lovens almindelige betin-
gelser om udarbejdelse af driftsplan og om kravene
til kapitalgrundlaget.

Til nr. 43.
Aindringen af § 116 er en folge af koncessionsprin-
cippets indforelse.

Til nr. 44.
Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets
§ 1, nr. 38 og 40.

Til nr. 45.

Aindringen af § 120, stk. 2, 1. pkt., er redaktionel.

Bestemmelsen i stk. 2, 2. pkt., m4 ses i forbin-
delse med, at kredsen af gensidige selskaber, der er
omfattet af lovens kapitel XIX, er blevet begranset
ved den foresldede affattelse af § 114. Dermed ville
en rekke sméd gensidige skadesforsikringsselskaber,
der hidtil har kunnet holdes helt uden for tilsyn,
blive omfattet af loven. Dette kan i visse tilfelde
virke urimeligt, f.eks. hvis beboerne i et ejendoms-
. kompleks derved ville blive afskiret fra fortsat at
have et glasforsikringsselskab, der er uden for for-
sikringsrédets tilsyn. Forsikringsrédet far derfor
cfter forslaget adgang til i de enkelte tilfeelde at give
den ngdvendige dispensation.

T, t. L. vedr. forsikringsvirksomhed.
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Til nr. 47. : .

De gewldende regler vedrprende de bygnings-
brandforsikringsselskaber, der er under justitsmini-
steriets tilsyn, findes i anordning af 17. juli 1795 om
brandforsikringen. for Kebenhavn, i lov af 23. april
1870 om den almindelige brandforsikring for land-
bygninger, i lov af 14. maj 1870 om brandforsikring
af kobstadbygninger, i lov nr. 47 af 12. april 1889
om brandforsikringsforeninger for landbygninger —
i det folgende betegnet 1889-loven. — og i lov nr.
271 af 28. juni 1920 om udvidelse af brandforsik-
ringslovgivningens gyldighed til de senderjydske
landsdele.

De folgende bemserkninger beskriver i hovedtrek
de forandringer, som de foresldede regler indebaerer
for bygningsbrandforsikringsselskaberne.

De af de naevnte love omfattede brandforsikrings-
selskaber métte oprindelig kun tegne forsikrvinger
inden for det i vedkommende lov fastsatte lokale
omride. Denne begrensning i virksomhedsomrade
opheevedes imidlertid ved lov nr. 32 af 4. april 1970,
I ovrigt er 1889-loven den generelle lov for disse
selskaber, og nye selskaber opndr derfor tilladelse
til at drive bygningsbrandforsikringsvirksomhed i
henhold til denne lov.

Som en betingelse for godkendelse af et bygnings-
brandforsikringsselskab gmlder efter 1889-lovens §
1, litra b, at medlemmerne skal heefte for forenin-
gens forpligtelser i forhold til deres forsikringssum-
mer, og de skal med deres forsikrede ejendommes
fulde veerdier veere solidarisk ansvarlige for forenin-
gens forpligtelser, indtil deres forbindelse med fore-
ningen er fuldstendig hevet. Bestemmelsen tilsigter
pa samme méde som bestemmelserne om reserve-
fond og garantifond at sikre foreningens solvens.

Tfelge § 13, litra s, i lov om forsikringsvirksomhed
skal et gensidigt selskabs vedtegter indeholde be-
stemmelser om medlemmers og garanters ansvar for
selskabets forpligtelser og om deres indbyrdes hoef-
telse. Efter disse regler kan det imidlertid vedtages,
at medlemmernes hwftelse skal vare af mere be-
groenset karakter end heeftelsen efter 1889-lovens §
1, litra b. Bestemmelsen forudssstter dog, at der mé
veere en vis form for solidarisk heweftelse for, at der
kan foreligge et gensidigt selskab. Der er nappe
‘behov for strengere regler om detb solidariske ansvar

ved gensidig bygningsbrandforsikring end ved an-

den gensidig forsikring. Reglerne herom er derfor
ikke gentaget i naerverende lovforslag.
Bestemmelser om reservefond findes bl.a. i § 1,
litra ¢, i 1889-loven. Reservefondsreglerne stiller
meget betydelige krav til bygningsbrandforsikrings-
selskabernes solvens og likviditet. Reglerne vil blive
aflost af bestemmelserne i lov om forsikringsvirk-




