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Ved 1. behandling afvistes forslaget af boligministeren, idet han
fandt, at der ikke var grundlag for disse restriktioner. Der var alle-
rede betydelige bremser for huslejeudviklingen indenfor lovgivnin-
gen, og et huslejestop ville blot vanskeliggore en normalisering af bo-
ligmarkedet. Opsigelsesforbudet havde heller ikke den nadvendige
baggrund; de steder i landet, hvor der ikke var almindeligt opsigel-
sesforbud, skete der ikke urimeligheder. Endelig ville forbudet mod
ejendomsopdeling i ejerlejligheder gore ejetlejligheder til en mangel-
vare og snarere presse priserne op end standse spekulationen.

Ingen af ordfurerne kunne stotte forslaget.

Boligudvalget, hvortil forslaget henvistes, afgav ikke betwenk-
ning herover.

26. Forslag til folketingsbeslutning om indfarelse af ejerlej-
ligheder m. v. i det almennyttige byggeri. (Bendiz, Karen
Thuroe Hansen, Juul-Madsen og Schliiter).

Fremsat ¢/, F.sp.1756 Forslag som fremsat A. sp. 1569
1. beh. 8/3 - - 3331

Partiernes ordfarere: Henning Jensen, Kirsten Jacobsen,
Brixtofte, Gudme, Bendix, Erhard Jakobsen, Henning Philip-
sen, Arne Bjerregaard, Kaj Hansen og Molgaard.

Efter 1. behandling henvist til boligudvalget.

Forslaget til folketingsbeslutning havde felgende ordlyd:

»Boligministeren opfordres til at fremswmtte forslag til lov
om @ndring af lov om boligbyggeri siledes:

1. at lejligheder i almennyttige boligselskaber kan seelges som
ejerlejligheder,

2. at lejere i almennyttigt bolighyggeri kan {4 adgang til at
blive andelshavere og dermed medejere af den ejendom, de
bebor.*

Torslaget fremsattes sammen med det af de samme forslagsstil-
lere fremsatte forslag til lov om endring af lov om ejerlejligheder (so A.
IL. nr. 48), hvortil der henvises for s& vidt angér forslagsstillernes
begrundelse for forslagenes fremsattelse. .

Forslagene blev ved 1. behandling behandlet sammen med for-
slag til lov om endring of lov om ejerlejligheder (af Kirsten Jacobsen)
(se A. II. nr. 49).

Boligministeren var ved forslagenes 1. behandling ikke afvisende
over for ejerlejlighedsprincippet, men han redegjorde tillige for en
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