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[Knud Jespersen.]
desto mindre er det sddan, at kaoset er det
eneste, der er blevet systematiseret, og s er
man s§ formastelig at forklare, at hvis veel-
gerne nu skal blandes ind i det, s& gir det
helt galt. Det kan ikke blive meget verre
end den méde, hvorpd man har regeret, og

det ansvar, hvorpd hele politikken hviler, -

nemlig de skiftende forligspartnere. Et sort
forlig eller et forlig, der drager andre med,
vil jo, som vismeendene har forklaret, leegge
nye veje, der forer direkte til mere arbejds-
lgshed. P4 den baggrund mé man vel nok
interessere sig lidt for, om ikke kursen skal
leegges helt om.

Det har vi peget pa i vores forslag. Vi er
gaet si vidt, at vi har peget pd det provenu,
man i ojeblikket vil opkreve i skatter, og
forklaret, hvordan man kunne sikre det
samme antal kroner opkrevet, men opkree-
vet af andre og ps en ny méde. Ad den vej
naede vi frem til at opbygge en skatteskala,
der sikrede, at de forste 40.000 kr. var skat-
tefri over for staten. Naturligvis beted det
sd, at de, der tjente over 100.000 kr., kom
til at betale noget mere, men vi kan doku-
mentere, at man kan ni det.samme resultat.
Det forudsstter, at man skal beskatte millio-
nwrerne. Det forudseetter, at alle andre lig-
ningsmeessige fradrag forsvinder. Det forud-
seetter, at man bruger kontrolapparatet, ikke
mod lenmodtagerne, men imod dem, der har
15 mill. kr. og derover i fortjeneste pr. ar.
Men samtidig kan man ad denne vej opné,
at man kan fjerne momsen for fedevarer,
‘momsen for medicinalprodukter og momsen
for byggeriet.

Det var en rimelig vej at gi. Jeg ved da
godt, at det sa koster, at vi skal fjerne nogle
af de ekstraordinere afskrivningsbestem-
melser, at vi samtidig skal sette ind for at
néd at beskatte en del af de 19 mia kr., der
unddrages beskatning. Er det ikke helt uri-
meligt, at man lader veere med det? Br det
ikke urimeligt, at et flertal opretholder .et
skattesytem i Danmark, hvor millionsrerne
kan bestemme, om de vil betale eller ikke
betale, hvor de kan bestemme, hvor meget
de vil betale, og hvor ofte de vil betale? Vi
finder, det er ganske usocialt for at sige det
overordentlig venligt, og det er en ting, man
ber sette ind pd aldeles omgiende. Ad den
vej kan man lave en skattereform med en
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anden byrdefordeling og en reform, der
mildner luften for de skatteklippede far.

Vi har som sagt foresliet denne 40.000
kr.s skattefri bundgrense. Det var ganske
interessant at hore hr. Glistrups akrobatiske
bemerkninger her, at man var blevet valgt
pé at skulle gennemfore et skattefrit bund-
fradrag pa 60.000 kr. Nu mente man, 20.000
kr. var forsvarligt, men til nweste &r hopper
man igen tilbage pa 60.000 kr. Jeg gad vide,
hvor man springer hen, nir man springer op
pé denne made, om ikke man lgber risikoen
for at falde ned som noget, der minder om
alt andet end en frisk bornholmer.

Men rent bortset fra det, s skal man
naturligvis have lov til at mampulere med
sine egne veelgere. Vi synes bare, det samlede
folkestyre ikke skal manlpulere med befolk-
ningen. Si langt vil vi g4, at hvis man fort-
swtter dette, sa bliver det jo ogsa til en slags
provokationer. Vi kan ikke sidde herinde og
diskutere indkomstpolitik, hvor arbejderne

- ikke skal stille lonkrav, hvor man skal holde

igen, hvor man skal arbegde mere, mens vi
ikke gor noget ved den jordspekulation, hvis
ménedlige veerdistigning nu er oppe pad 10
mia kv, At vi sidder her og i fuld alvor dis-
kuterer adgangsbegreensning, begrensnin-
ger i den sociale udvikling, mens fire partier
helligt og edsvorent fastholder det militeere
forlig, der betyder, at vi skal ofre mere end
31 mia kr. om aret. Mens man taler om
besparelser i det offentlige, har flertallet her
jo bevilget 600 mill. kr. til kampvogne. i
april og er indstillet pa at bevilge mere, og
s& kommer man og taler til befolkningen
om, at de skal spare. Det er deres forbrug,
der er for stort, og derfor skal man alts
have denne her omlsgning af skatterne, der
betyder, at man skal af med noget mere og
man skal have noget mindre til egen brug.

Vi vil ikke veere med. Det er dispositioner
af denne art, vi finder ganske urimelige,
dobbelt urimelige, fordi Danmark ikke er et
fattigt land. Nationalproduktet i 1975 vil
runde de 240 mia kr. Vi har en national
formue pa 800 mia kr., alligevel taler man
pa en sidan méade, at man skulle tro, at
Danmark var pé fallittens rand. Det, der er
tale om her, det er politisk fallit, det er fallit
med hensyn til at rere ved de ting, der er
afgorende; det er fallit over for at sanere
dér, hvor der skulle saneres.



