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[Finansministeren.]
jeg har omtalt, er det ikke min hensigh at
stille forslag i folketinget om en sendring af
reglen. ‘

‘Af Ole Espersen (S) til forsvarsministeren

(12. august 1974):

,, Anser ministeren det for korrekt at und-
lade at efterkomme krav om oplysninger fra
folketingets ombudsmandi flere maneder for
at afvente politiske beslutninger?*

(Spm. nr. 369).

Begrundelse.
Den 4. april 1974 indsendtes til folketin-

gets ombudsmand en klage over, at for- |

svarsministeren p4 et juridisk og faktisk for-
kert grundlag havde besluttet at nedrive
vasentlige dele af Christiania. I samme mé-
ned anmodede ombudsmanden forsvarsmi-
nisteren om en udtalelse i anledning af kla-
gen. En sddan udtalelse er endnu ikke afgi-
vet.

I mellemtiden har forsvarsministeren sogt
at fremskynde en politisk beslutning om ned-
rivning pa det grundlag, hvis lovlighed an-
faogtes i klagen til ombudsmanden.

Til Ritzaus bureau udtalte ministeren den
8. august 1974: , Jeg har ventet med at sva-
re, fordi jeg har afventet de politiske beslut-
ninger, der skal tages i denne sag. Men et
delvist svar har ligget klar i flere maneder,
og det vil jeg nu sende til ombudsmanden.*

Det synes klart, at ombudsmandens mu-
lighed for indseende med bl. a. ministrenes
administration kan geres illusorisk, hvis
ministrene foler sig berettigede til at afgore,
hvornar det er politisk mest opportunt at
reagere p& ombudsmandens henvendelser.

En sidan opfattelse af forholdet til om-
budsmanden synes da ogsé hidtil ukendt i
den danske administration.

Det er en selviglge, at ombudsmanden vil
kunne skenne, i hvilket omfang han vil tage
stilling til klager, der er eller har veret un-
der behandling i folketinget eller et af dettes
udvalg. Men dette skon ber netop udeves af
ombudsmanden og ikke af dem, der stir
under hans tilsyn.

Forsvarsminister Erling Brondums svar
(19. august 1974):
Spergsmalet er formelt generelt, men jeg

Spergsmal til ministrene.
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skal nejes med at svare, for s& vidt angér
den konkrete sag, som hr. Ole Espersen
omtaler i sin begrundelse for det stillede
sporgsmél, nemlig forsvarsministeriets svar
til ombudsmanden pé en klage over ministe-
riets behandling af Christianiasagen.

Dette svar er afgivet til ombudsmanden
den 9. august d. &. Nar besvarelsen ikke er
sket for, heenger det sammen med, at klagen
drejer sig om andet og mere end juridiske og -
administrative spergsmal. Denne opfattelse
er ikke specielt forsvarsministeriets, den
kommer forst og fremmest til udtryk i om-
budsmandens forelobige svar til klagerne
den 22. april d. 4., hvori det bl. a. hedder:

., Min endelige stillingtagen til spergsmalet
om, i hvilket omfang jeg ber behandle Deres
klager, vil bero pa, i hvilket omfang de
sporgsmal, De har rejst, vil blive behandlet.
og bedomt af folketinget eller udvalg af fol-
ketinget.

For at kunne give et si grundigt svar som
muligt enskede vi at have et vist kendskab
til det politiske forleb omkring behandlin-
gen af min ansegning til finansudvalget om
anvendelse af 1,2 mill. kr. til nedrivning og
istandseettelse af bygninger i Christiania.

Om denne baggrund for, at vi ikke sva-
rede umiddelbart, blev ombudsmandsinsti-
tutionen orienteret i forbindelse med fore-
sporgsler til sagen den 21. juni samt 1 slut-
ningen af juli méned. Ved den sidste lejlig-
hed blev tillige oplyst, at et svar ville frem-
komme i lobet af ganske kort tid. For fuld-
steendighedens skyld ber det nevnes, at der
ogss den 11. juli var en telefonisk foresperg-
sel til sagen, og at man ved den lejlighed
oplyste, at den embedsmand, der behand-
lede sagen, var p& ferie indtil medio juli. De
oplysninger, vi gav ombudsmandsinstitutio-
nen ved disse lejligheder, blev af denne ta-
get til efterretning uden bemeerkninger eller
indvendinger. Der er ikke tale om, at for-
svarsministeriet har forsinket svaret pa kla-
gen i afventen af et politisk belejligt gjeblik.
Der var alene tale om at sege svaret givet et
58 udtemmende indhold som muligt. Imid-
lertid er den politiske behandling af sagen
trukket ud, og svaret til ombudsmanden er
derefter — som nmvnt — afgivet i begyn-
delsen af august.

Tidspunktet for svarets afgivelse har ikke
forskertset ombudsmandens muligheder for
at behandle klagen, forinden eventuel sane-



