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[Knud Jespersen.] 
og ikke på gensyn. Jeg kom til at sige det 
for tidligt store bededag, det er jeg meget 
ked af, for det skulle have været et farvel, 
men muligheden for at sige farvel melder sig 
vel også i september eller oktober, i alt fald 
er det nødvendigt af hensyn til det danske 
folks interesser. 

Som sagt blev alle vore forslag syltet eller 
afvist. Det var ikke, fordi vi troede, at vi 
kunne lave kapitalismen bedre, men vi 
kunne afbøde nogle af de virkninger, som 
kapitalismen udløser over menneskenes 
hoveder. Vi ved nemlig, at man skal have et 
nyt samfund, et samfund bygget af menne- 
sker for mennesker, befriet for udbytning, 
hvor man ikke har pressionsgrupper. Rent 
tilfældigt 홢 der er jo mange mennesker i 
vores land, der taler om mange ting 홢 fik 
jeg kendskab til, at der er virksomheder, i 
alt fald 97, der har udbetalt over 100 pet. i 
udbytte. Det er aktieselskaber, som man i 
alt fald med rimelighed kunne kigge på, og 
det bekræfter jo, hvad vi har sagt om at 
rydde op i afskrivningsj unglen. 

Men da man ikke ville lytte til de krav, vi 
stillede om en anden politik, så gik det galt. 
Vi har ledighed nu inden for byggeområdet 
og en ledighed, der vil tage til. Vi har byg- 
ge- og anlægsstop, vi har stigende usikker- 
hed hos mange med hensyn til, hvordan 
fremtiden vil forme sig, og her hjælper det 
vist ikke, at man nu klamrer sig til, at soci- 
aldemokratiet på ny har rakt en hjælpende 
hånd til regeringen. Rundt omkring i Dan- 
mark ved man jo godt, at det ikke er rarere 
at bo i dyre boliger, end det er at bo i billige 
boliger. Man ved, at boligprisen i forvejen er 
for høj. Man ved også, at der ikke kommer 
flere, men færre boliger ud af det her, og 
man ved til gengæld også, at det ikke vil 
betyde, at beskæftigelsen vil tage til i det 
omfang, som reklamen har forsøgt at forklare 
menneskene, at her ville alt muligt blive kla- 
ret. 

Hvis vi skal sammenfatte vores bedøm- 
melse af det samme folketing, som hr. Er- 
hard Jakobsen talte om, så når vi til et an- 
det resultat. Flertallet har optrådt i den 
grad venligt, næsten som skyggen af det be- 
stående systems interesser. Hver gang der 
var storkapitalistiske pressionsgrupper, var 
man parat til at lytte. Hvis folk kom og 
demonstrerede deres vrede og deres util- 

fredshed, og det gjorde de i henhold til 
grundloven, så var det nogle meget væmme- 
lige mennesker. Man har ret til at have 
demokrati, men vil man bruge det, så er der 
et eller andet, der er helt forkert. Demon- 
strationer og strejker bør man ikke lave, for 
det hører simpelt hen til urimelighederne. 
Man skal da bare erindre sig, at storebede- 
dagsnat sagde jeg: de, der kommer til at 
bære ansvaret for det, der sker, er det fler- 
tal, der nu provokerende udfordrer dem, der 
skaber landets værdier. 

Jeg tror, at en vurdering også historisk vil 
gå på, at der var engang, hvor folketinget 
var så frygtsomt, at det ikke kunne drømme 
om at stille til konfrontation med vælgerne. 
Derfor har vi haft denne siksakkurs, som hr. 
Kjeld Olesen talte om, men ikke en siksak- 
kurs fra regeringens side, og med al fare for 
at blive misforstået vil jeg rose den. Den har 
ført en konsekvent linje. I har ikke lovet 
venstrevælgerné noget, I ikke har holdt. Men 
det, der har skabt siksak i tingene, er, at 
socialdemokratiet i sin befippelse for at 
hjælpe jer først måtte være i sik, da frem- 
skridtspartiet røg i sak, og nu omvendt røg 
den anden vej. Naturligvis må man sige, at 
det er ret så genialt at operere på den måde. 
Jeg beklager bare meget, at det mislykke- 
des, men det er jeres følge, der har været 
bragt i sik og sak. Jeres linje har været helt 
klar. Det var en linje, der skulle garantere, 
at man overførte mere magt til dem, der i 
forvejen har for meget. 

Forstår man da ikke i dette folketing, at 
uanset hvordan vi kigger samfundsmæssigt 
på tingene, er det så drønende farligt, hvis 
et flertal ville blive ved med at umyndig- 
gøre vælgerne? Hvis vi bare vil tale om 
demokratiet. Hvis vi bare som hr. Erhard 
Jakobsen og hr. Schlüter ville udråbe os selv 
til at være de allerbedste, de klogeste, de, der 
ved det hele, og hvis befolkningen kommer, 
så er det en intolerant befolkning Vi kan ikke 
skifte den ud, men vi kan i alt fald forhin- 
dre, at den kommer til at skifte os ud. Ja 
men forstår I da ikke, hvad det betyder? 
Hvis nogen af jer mente noget af det, I har 
talt om i forbindelse med demokrati, så tror 
jeg virkelig, at I burde lave selvransagelse 
og nå til helt andre konklusioner. 

Der var meget, der kunne være lavet i 
denne folketingssamling, og der er lavet 
meget. Der er ikke lavet noget, der er særlig 


