7716

Griinbaum (S):

Jeg vil gerne takke udvalgets flertal for
tilslutning til eendringsforslaget og til lovfor-
slaget, som det nu fremtraeder.

At der i befolkningen er et stwrkt krawv:

om at komme de sakaldte nul-indkomster til
livs, behgver ingen nmrmere dokumentati-
on, det er en kendsgerning. Der er heller
ikke tvivl om, at tanken om at legge privat-
forbruget til grund som en greense for, hvor
langt ned en skatteyder skal kunne bringe
sin skattepligtige indteegt, ogsd har tilslut-
ning i meget vide kredse, og jeg tror, man i
folketinget gor klogt i at lytte til, hvad der
rorer sig i befolkningen pé dette omrade.

“Jeg skal ikke gé ind i en dreftelse af hele
dette spergsmél om privatforbruget, men
blot understrege, at det lovforslag, vi be-
handler her i dag, ikke drejer sig om den
sikaldte direkte forbrugsskat — det har jeg
redegjort neermere for ved min fremseettelse —
men alene om at anvende det privatforbrug,
som allerede nu opgeres som et helt normalt
led i gkatteligningen, som en greense for, hvor
langt ned man ved hjwlp af afskrivningsreg-
ler, regler om henlweggelser kan bringe den
skattepligtige indteegt. -

Det, vi siger, er altsd: vel, vi skal have
gunstige afskrivningsregler af hensyn til
produktion og beskaftigelse, af hensyn til
investeringerne, men der mé vere en kant,
og denne kant er altsé her storrelsen af pri-
vatforbruget. o ' :

Vi har fundet det rigtigt at indfeje begre-
bet det ligningsmeessigt opgjorte privatfor-
brug i selve lovteksten og samtidig i et nyt
stk. 2 at paleegge finansministeren af hensyn
til ensartetheden at fastswmtte nermere regler
for opgerelsen heraf.

Nar man betenker, at opgerelsen af pri- |
. seerligt hensyn til nyetablerede — det mener

vatforbruget allerede i dag indgar som et
fast led i ligningen af de erhvervsdrivendes
indtegter over hele landet, er det for si vidt
ganske meerkveerdigt, at der ikke for lengst
af “skattedepartementet” og méske af lig-
ningsdirektoratet er udferdiget sidanne
regler, som skattemyndighederne kunne
folge over hele landet. Da jeg skulle gé i
gang med at udarbejde lovforslaget, hen-
vendte jeg mig i ligningsdirektoratet om
dette spergsmal, men de fandtes ikke. Jeg
tror det vil viere af stor betydning ogsa for
det almindelige ligningsarbejde, at.vi fir
sédanne almindelige regler, og de mi jo
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komme nu, nir dette lovforslag gennem-
fores, altsd for at sikre denne ensartethed
i praktiseringen af reglen; og det mi veere
en selviplge, at det bliver en ensartet prak-
tisering af en opgerelse af privatforbruget,
der kommer til at indgd her.

Der har i offentligheden vzeret nogen dis-

. kussion om begrebet privatforbruget som

grundlag for en begrensning af afskrivnin-
gerne. Jeg vil i den anledning gerne gentage
og understrege, hvad jeg sagde ved forstebe-
handlingen: at-der ikke med dette lovforslag
bliver tale om, at vi skal indkomstbeskatte
optagelse af 1an eller forbrug af formue. Det
er naturligvis fortsat kun indkomsten, der
skal beskattes. Den forhojelse af den skatte-
pligtige indkomst, som lovforslagets regler
eventuelt kan fore til, kan jo hajst blive
med det belob, som afskrivningerne udger
af selve indkomsten, og altsé ikke af 1an el-

‘ler formueforbrug, der ikke er indkomst.

Afskrivning forudsmtter jo i ovrigt, at der er
en indkomst at afskrive i.

Det mé ogsd understreges, at den om-
stendighed, at afskrivninger og henleggel-
ser begrenses, ikke betyder, at de fortabes.
De overfores simpelt hen til folgende regn-
skabsar, og dette skal efter @mndringsforsla-
get til § 28, stk. 5, nu kunne ske umiddelbart,
dvs. uden speciel tilladelse fra skattemyn-
digheden. V1 har her fulgt en henstilling fra

- kommunernes skatteudvalg.

De allerfleste skatteydere vil naturligvis

" sorge for, i hvert fald de, der har revisorbi-
- stand, at de i forvejen har holdt deres af-

skrivninger inden for lovens ramme, og sé er

| der intet at foretage for de skattelignende
' myndigheder, altsé heller ingen ny admini-

stration. ,
Der er'ved @ndringerne i stk. 4 taget et

vi er nedvendigt — og til erhvervsdrivende
med mere beskedne indteegter og privatfor-
brug. Hovedformélet med lovforslaget har

| veeret at hindre, at personer med stor ind-
| teogt udnytter afskrivningerne til at bringe

deres skattepligtige indtsgt urimeligt ned,
méske ned til nul. Efter ®ndringsforslaget
sker der ingen begreensning af afskrivninger-
ne, nar privatforbruget ikke overstiger
50.000 kr. og differencen mellem den skatte-
pligtige indtegt og privatforbruget er under
20.000 kr. Overstiger privatforbruget 50.000

- kr., skal der ske en gradvis reduktion af



