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[Undervisningsministeren.]
hvilken retning vi ensker at gi, si derfor
kan det vel ikke undre nogen, heller ikke
SF, at jeg pa regeringens vegne mé vende
mig imod dette forslag til folketingsheslut-
ning.

Jeg har ved flere lejligheder i folketinget
udtalt, at jeg finder det meget vigtigt, at vii
tiden indtil 1. februar neste ar far gennem-
diskuteret hele problematikken omkring Sta-
tens Uddannelsesstotte, s& vi kan {4 en ny
lov, der kan treede i kraft og gelde fra stot-
tedrets begyndelse i 1975.

Men det forslag, som SF nu opfordrer re-
geringen til at fremswtte, gar helt pd tveers
af regeringens intentioner, idet det vil med-
fore vesentlige merudgifter for staten, mens
regeringens forslag tilsigter en besparelse pa
statsbudgettet.

Nu plejer det normalt at vere sidan, at
nér man fremswmtter et loviorslag, star der i
bemerkningerne til lovforslaget noget om
de gkonomiske konsekvenser. Dette forslag
til beslutning udmeerker sig ved, at der
overhovedet ikke stdr noget om de skono-
miske konsekvenser, men jeg kan da oplyse,
at den del af forslaget, som vedrerer de
uddannelsessegende over 20 ar, formentlig, i
hvert fald hvis man tager udgangspunkt i
deregler, der er gweldende for stottedret 1974-
75, vil koste 1.500 mill. kr. i stipendier og
statslan mod nu ca. 600 mill. kr. Og skal
ogsé det belob, som nu ydes i form af stats-
garanterede 13n, finansieres af statskassen,
kreeves der yderligere en bevilling pd ca. 500
mill. kr. Det vil sige, at merudgiften ligger pd
omkring 145 mia kr.

Forslaget vedrerende uddannelsessggende
under 20 ar vil utvivlsomt ogsé medfere mer-
udgifter for staten, da det indeberer en
vaesentlig forhojelse af sivel stottebelobene
som foreldreindtegtsskalaerne.

P4 nuveerende tidspunkt, hvor hele vores
skattesystem er til debat, synes jeg nok, ab
forslaget om beregning af en husstandsind-
tegt som grundlag for den trangsbestemte
stette er at betragte som noget, der foregri-
ber lgsningen af problemer, som jeg ikke
mener bor loses isoleret péd lige netop dette
omrade. Jeg synes nok, man ma se deb i
sammenheeng med hele det store skatteom-
réde som siddant, som man er godt i gang
med.

Der kunne siges flere ord. Jeg skal atholde
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mig fra dette og blot sige, at jeg af de grun-
de, jeg har nevnt, mé vende mig imod det
forslag, som ST her har fremsat.

Ritt Bjerregaard (S):

Socialdemokratiet finder ikke tidspunktet
inde til en principiel dreftelse af uddannel-
sesstotten. Vi er ved slutningen at en folke-
tingssamling, og det er urealistisk at tro, at
undervisningsudvalget  overhovedet  vil
kunne n& en rimelig behandling. Jeg skal
derfor ikke g& ind i en nermere droftelse af
selve forslaget.

Socialdemokratiet har ved tidligere be-
handlinger af uddannelsesstetteloviorslag
preeciseret sin principielle stilling, det skete
bade ved ministerens besparelsesforslag tid-
ligere i denne folketingssamling og ved hr.
Freddy Madsens forslag. Vi arbejder videre
med disse tanker og regner med at kunne
konkretisere dem i lgbet af neeste folke-
tingssamling.

Halvgaard (FP):

Nér man tager vores vanskelige gkonomi-
ske situation i betragtning, er fremsettelsen
af et sddant forslag til folketingsbeslutning
efter min mening udtryk for uansvarlighed.
Det ma veere folketingets vigtigste opgave
nu og i de nermeste ar at fa bragt orden i
Danmarks ekonomi, hvorfor samtlige par-
tier ansteendigvis burde veere tilbageholdende
med at fremkomme med forslag, der pa
nogen méde indebeerer en forggelse af sta-
tens udgifter, og jeg har forstéet efter de
oplysninger, der fremkom fra undervisnings-
ministeren, at dette forslag vil betyde en
forggelse pa ca. 114 mia kr.

Hele befolkningeu er orienteret om vores
vanskelige gkonomiske situation og nedven-
digheden af, at vi alle bringer ofre og undla-
der at stotte yderligere krav til samfunds-
ydelser. Det bliver de uddannelsessegende
ogsd nedt til at forstd, og jeg tror, de fleste
forstar det.

Det er derfor efter min mening forkert, at
et enkelt parti forseger at gore sig populert
blandt de unge ved et sddant forslag. Det er
for billig en form for forseg ps stemmekeob.

Fremskridtspartiets hovedsynspunkt er,
at der m3 en planlegning til, siledes at
adgangen til de forskellige studier begraenses
til det antal, der er behov for, og udvelgel-
sen af studerende til hver studiegren ma



