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[Peter Holst.]
tilfeelde at sorge for, at barnet kommer
hjem. Af de grunde, jeg nu nwvnte, bliver vi
nodt til at stemme imod, skent vi grant ind-
ser alle de unmehghedel der hyppigt finder
sted, og fuldt ud deler kristeligt folkepartis
harme over dem.

Jeg har nu forsegt omhyggeligt at be-
grunde vor stillingtagen til tvangsfjernelses-
problemerne, fordi vi anser dem for det fol-
somste og gmtéleligste i hele netverket af
bistandsformer. Venstre gnsker ikke — og
mener heller ikke, at bistandsloven rummer
noget i den retning — pé nogen mide at
medvirke til, at offentlige hj®lpeforanstalt-

ninger far preeg af overformynderi, hvor
- forwldreopgaven overtages af professionelt
hjwlpepersonale; hvor foreldrene skal afle-

ses, mener vi, det skal veere uomtvisteligt,

at et baruns situation i hjemmet er uholdbar.

Vi har tilsluttet os sendringsforslag nr. 29,
der er en stramning af lovforslagets § 30,
sddan at det nu palegges arbejdsministeren
at udarbejde regler, der giver en fortrinsad-
gang for let handicappede til offentligt regu-
lerede stillinger. Den forsegsordning, der
lgber i gjeblikket et par steder i landet, er
efter vor opfattelse ikke s& langt fremme og
derfor heller ikke s& vurderbar, at venstre vil
veere i stand til at tilslutte sig fremskridts-
partiets sendringsforslag nr. 27, det, der gi-
ver socialudvalgene muligheder for at op-
supplere en lon med op til 50 pet. af normal-
lgnnen; men vi er uhyre opmerksom over
for, hv1lke konklusioner der vil kunne dra-
ges senere af det arbejde, der er i gang. Vi
mener selvielgelig, det er det rimeligste, at
man kan tilbyde et overkommeligt arbejde,
der kan give en lgn, i stedet for at tilbyde en
varig kontant hjeelp.

Andringsforslag nr. 24, som ogséd nevntes
af fru Eva Gredal, tilfejelsen til forslagets. §
28, hvor der kommer ordene ,ved opse-
gende virksomhed® med ind i det, der pa-
lzegges kommunerne, kan venstre statte, men
mener ikke, at der med disse tre nye ord i
paragraffen nu er givet et signal til, at det
sociale behandlerpersonale skal ud pé gader
og straeder for at stove mulige nye klientem-
ner op. Vi mener derimod, at det nu i selve
lovens tekst bliver tydeliggjort, at det er en
- tjenestepligt for forst og fremmest de sociale
medarbejdergrupper — der kan veere tale
om hjemmehjelperkorpset, om familievej-
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ledningen, men méske ogsd om personregi-
stret og pantefogden — nu at veere drvigne
over for udekkede bistandshehov af enhver
art, som loven giver mulighed for at afhjel-
pe.

Vi er i ovrigt her ved et kernepunkt i
denne store opsamlingslov, fordi det, der nu
fojes til alt det, der samles op fra anden lov-
givning, netop er, at et radgivningstilbud
skal veere for enhver, der behover et sidant,
og ikke som efter hidtidig forsorgslovgivning
for familier med barn. Kort og godt, at der i
loven, som den nu er, er taget hensyn til alt
det, der ligger i reekken af betmnkninger fra
soclalrefmmkomzmssmnen, nemlig at et godt
og tidligt rdd bade er det khentvenhgste og
seb fra samfundets side ogsd det mest ren-
table.

Vedrgrende lovens ikrafttreeden statter
venstre den dato, 1. april 1975, som selve
loviorslaget lyder pd, og af nevate grund
kan vi ikke stemme for noget af de to en-
dringsforslag, der vil udsette ikrafttreedel-
sen med henholdsvis 1 og 2 &r.

Venstre stotter ikke nogen af kommuni-
sternes 29 sendringsforslag. Vi er imod
kommunisternes hensigt at afprivatisere
socialinstitutionsdrift. Vi har den opfatte]se,
at megen privat indsats har veeret en god
stimulans til det offentliges tilbud, og atb
noget sidant ogsi af den grund skal veoro
muligt i fremtiden.

Heller ikke fremskridtspartiets esndrings-
forslag har vi syntes vi kunne tilslutte os.
Bn af hovedlinjerne i fremskridtspartiets
sendringsforslag — i dem alle 107 — er jo en
centralistisk linje, sédan at store arbejdsop-
gaver, som ifolge forslaget tilteenkes amter-
ne, af fremskridtspartiet for en stor dels ved-
kommende teenkes at skulle forblive hos sta-
ten. Den linje er ikke vor. :

I gvrigt kan jeg sige, at lmser man op-
merksomt fremskridtspartiets bemeerknin-
ger til deres @ndringsforslag, bliver man
ikke synderlig fristet heller til at veore med
pé mange af dem. Jeg vil n®vne et eksem-
pel; det er bemsrkningerne til eendringsfor-
slagene nr. 93, 95 og 97, hvor talen er om
radgivningscentre for bern og unge. Dér
skriver fremskridtspartiet, at tanken om
sddanne bestemmelser

»a antages at vere baseret pa et
gnske om at skatteyderfinansieringscemen-



