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lede lovovertraedelser bar bedemmes ret
tmldt

I Til nr. 9. ‘

Bestemmelsen i § 25 fastslér en ubetmget
tilbagebetalingspligt for den, der mod bedre
vidende uberettiget har modtaget ydelser
efter lovforslaget. Forslagsstillerne finder, at
det sociale udvalg ber vere helt frit stillet
vedrerende tilbagebetalingsspergsmalet, si-
ledes at dette afgeres efter en vurdering pa
det bredest mulige grundlag af den pagel-
dendes forhold. Det er i s& henseende klart,
at vurderingen af overtradelse af § 25 oftere
ber falde ud-til tilbagebetaling, end det vil
veere tilfeldet, nér tilbagebetalingskravet
overvejes pa grundlag af § 26, stk. 1, nr. 1.
Forslagsstillerne har derfor fundet, at § 25
bor opretholdes.

Til nr. 10.

Ifcalge bestemmelsen i § 26, stk. 1, nr. 1,
kan det sociale udvalg treoffe bestermelso
om tilbagebetaling af hjelp i en rekke til-
feelde, blandt hvilke neavnes pagemldendes
ubegrundede namgtelse af at pitage sig anvist
arbejde. Efter forslagsstillernes opfattelse
bor denne bestemmelse preciseres séledes,
at det udtrykkeligt fremgéar, at der kun ten-
kes p4 tilfwlde, hvor det anviste arbejde er
passende. Ved den foreslaede sendring bringes
lovforslaget i harmoni med lov om arbejds-
formidling og arbejdsleshedsforsikring § 63,
stk. 1, nr. 1. -

' Til nr. 11.
Det findes ikke rimeligt, at tilbagebeta-
lingspligt skal kunne palaegges i tilfeelde af
lock-out.

Til nr. 12.

Efter § 26, stk. 1, nr. 3, kan det sociale
udvalg traoffe bestemmelser om beslutning
om tilbagebetaling, nar der pa det tidspunks,
da der seges hjwelp pa grund af gkonomisk
trang, foreligger forhold, der viser, at pé-
geeldende i labet af kortere tid ville veore 1
stand til at tilbagebetale hjalpen. Forslags-
stillerne finder, at denne bestemmelse ber
udgs under hensyn til, at der i den beskrevne
situation handles ud fra et hypotetisk hand-
lingsforlgb, hvilket mé anses for betenke-
ligt.
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Til nr. 13.

Ved aendrmgsforsla.get tilsigtes, at tilbage-
betalingssporgsmalet ikke afggres ved en en-
sidig beslutning truffet af det sociale udvalg,
men ved indgielse af aftale mellem dette
udvalg og klienten, hvorved muligheden for,
at tilbagebetaling faktisk finder sted, i hej
grad foroges. Safremt enighed ikke kan op-
nds, treeffer amtsankensvnet afggrelse.
Amtsankensevnets afgorelse kan efter @n-
dringsforslaget indbringes for den sociale
ankestyrelse, hvorimod afggrelsen efter lov-
forslaget kun kan indbringes for amtsanke-
nwevnet og siledes ikke for hgjere admini-
strativ myndighed.

HAindringsforslaget er pa dette punkt ud-
tryk for forslagsstillernes almindelige syns-
punkt, hvorefter afgeorelser efter bistands-
lovforslaget ber kunne ankes til en social
ankestyrelse for at sikre den bedst mulige.
administrative behandling.

- Til nr. 14,

]Endnngsforslaget tilsigter at sikre et ge-
nerelt hejt uddannelsesniveau for det per-
sonale, der beskaftiger sig med vejledning.
Forslagsstillerne har ikke anset det muligt
at foretage nogen opregning af de uddannel-
ser, som bor berettige til arbejdet, og afge-
relsen heraf vil siledes tilkomme socialmi-
nisteren i medfer af § 14.

Til nr. 16.

Ved aendnngsforslaget udvides ankemu-
ligheden til ogsd at omfatte anke til den
sociale ankestyrelse. Der henvises til be-
meerkningerne til den foresldede sndring af

§ 27.

Til nr. 16.

Det foreslas, at den unges samtykke kree-
ves for, at det sociale udvalg kan bestemme,
at den unges arbejdsindteegt skal admini-
streres af tilsynsveergen, idet en ensidig be-
slutning herom, séledes som det er foreslaet
ved lovforslaget, er upedagogisk.

Til nr. 17.

Stk. 2, 1. pkt., indeholder en maksimums-
groeense for storrelsen af forbigdende hjeelp.
Maksimumsgraensen foreslds at udgs, da den
i nogle tilfeelde vil veere for lav til pd hen-
sigtsmeessig méde at afhjelpe den pageml-



