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[Poul Bosg.] )
tet faktisk netop kun fredningsplanudvalge-
"ne, og her star der pa side 8 i denne redego-
relse, at disse udvalg udger ,.en garanti for,
at de ideelle og langsigtede interesser, som
naturfredningen repreesenterer, fir muhghed
for at gore s1g geldende ved rejsning af en
fredningssag®, og det hedder videre, at
»0gsd ved fastleggelsen af indholdet af fred-
ningen er fredningsplanudvalgenes arbejde
vasentligt.“

Det forekommer mig, at ministeren her —
og jeg beder ham om ikke at opfatte dette
som polemisk, men som udtryk for et forsag
pé saglig objektivitet — fremkommer med
noget af et hovedargument for, at man ab-
solut ber bevare disse udvalg.

I fortswttelse af dette vil jeg blot gerne
pege pé, hvad vi pa side 21 fir at vide om
disse udvalgs befojelser med hensyn il an-
ke, hvor der ogsd peges pd betydningen af
en ensartet praksis og pa, at disse sager
gennemfores "af sekretariater, der kender
sagerne.

Som det sidste punkt i denne forbindelse
vil jeg. endelig gerne pege pa udvalgenes
sammenssetning, som er nsevnt pa side 5.
Det, der heraf fremgar, er bl. a., at foruden
en reekke folkevalgte medlemmer, ligesom
man har det i amtsridene, er der visse eks-
perter, herunder en reprasentant for Dan-
marks Naturfredningsforening og for Fri-
luftsradet. Vi ville finde det meget uheldigt,
om Danmarks Naturfredningsforening ikke
stadig skulle veere repreesenteret i dette ar-
bejde. Jeg er helt overbevist om og befryg-
ter, selv.om det ikke fra ministerens side er
tilsigtet, at der heri meget let kunne legges
en nedvurdering af den meget store og vee-
gentlige indsats, som Naturfredningsforenin-
gen har ydet for fredningssagen. Allerede af
denne grund mener vi, det ville veore uhel-
digt at gennemfore en ordning, hvorefter
man ikke bevarede udvalgene; det ligger jo
ogsé pa linje med, hvad andre ordferere har
veeret inde pa, jir. eksempelvis, som det
blev nwvnt fra socialdemokratisk og radikal
side, at disse udvalg har fungeret godt. -
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Vi kommer altsd til den konklusion, at
udvalgene ber bevares, men det udelukker
naturligvis pa ingen made, at man kan
drefte en rekke enkeltheder med hensyn til
sammensaetning, med hensyn til formand-
skab, med hensyn til funktioner, og at man
herunder kan og ber vaere opmewrksom pi
det onskelige i i videst mulig udstraekning at
undgd dobbeltadministration.

Til slut vil jeg blot gerne takke ministeren

for det informative materiale, vi har fiet, og

udtrykke centrum-demokraternes tilfreds-
hed med den klart positive holdning, der dér
er lagh for dagen, og tilsige vor statte til, at
fredningssagen til enhver tid far en positiv
behandling her i tinget.

Gert Petersen (SF):

Jeg vil forst sige tak for ministerens re-
degarelse. Det er udmerket, at vi fir den,
inden ministeren har besluttet sig til, hvilke
forslag han vil leegge frem, siledes at vi forst
kan f& en mere dben debat her.

Dernzmst vil jeg sige, at jeg er enig med hr.
Auken i fortolkningen af de swtninger i be-
teenkningen af 25. maj 1973, som i og for sig
danner udgangspunkt for denne dreftelse
her.

Videre vil jeg sige, at der forekommer at
veere to opfattelser af planlegning; vi var
ogsd lidt inde pd det under det tidligere
dagsordenspunkt i dag. Der er en teknokra-
tisk opfattelse, hvor man synes at mene, at
det mest effektive — og det er det méske
ogsa formelt set — kan man né frem til ved
at sld nogle streger, ved at sette nogle dia-
grammer op over kommandofordeling og
centralisere sd meget som muligt. S& er der
altsd ogsd en anden opfattelse af planleg-
ning, hvor man lmegger mere vegt pa det
folkelige element, hvor man méske ikke kan
sikre en s tilsyneladende hurtig og effektiv
planlzgning som ved den ferste variant,
men hvorman méaske alligevel i hojere grad
opnér det formdl, man egentlig havde sat
sig, og derved méaske alligevel pa lengere
sigt er mere effektiv end ved den ferste
metode, som kunne se effektiv ud udadtil.



