6773

[Honeré.]
tilstreekkeligt, at bladet, nar det ikke wvil
optage berigtigelsen, sender den tilbage til
den berigtigelsessogende med oplysning om
adressen pa berigtigelsesnsevnet.

Det er ikke politiske partier eller store og
megtige institutioner, der i forste reekke er
teenkt pa her. Det er virkelig ganske almin-
delige mennesker, der har meget svaert ved
at komme igennem. Det er jo ikke det en-
kelte menneske, der forst og fremmest vil
misbruge en sidan lov, men magthaverne,
der misbruger deres magt, det er jo i hvert
fald visse dele af pressen. Hvis vi vil be-
skytte det enkelte menneske, beskytte den
svage, s& mener jeg, at det er en lovgivning
med disse intentioner, der mé udformes.

Vi vil altsé ikke henge os i enkeltheder i
dette lovforslag, vi gir gerne med til at fore-
tage preeciseringer, beskeeringer og begrans-
ninger, hvis de oplysninger og meningsud-
vikslinger, der vil komme i udvalget, kan
give anledning til det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang vl anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
retsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag ps dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om wn-
dring af borgerlig straffelov, aftaleloven m. v.
( Bekampelse af skadelig okonomisk virksom-

hed m. v.).

(Loviorslaget; (nr. 156) findes i tilleg A.
sp. 2693, fremsaettelsen i tidenden sp. 5014).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Formanden:
Jeg skal meddele, at der er indtil 10 mi-
nutters taletid for ordfererene.

Ole Espersen (S):
Det er jo en hel rekke love, det drejer sig
om, men interessen vil nok koncentrere sig
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omkring ®ndringerne i straffeloven. For jeg
kommer til dem, skal jeg komme med et par
bemerkninger om de gvrige sendringer.

De endringer i aftaleloven, som. foreslas,
er meget vidtreekkende. Der er ikke blot tale
om, at man udvider udnyttelsesparagraffen
eller den civilretlige &gerparagraf; der er
tale om, at man vil indfere en helt generel
ugyldighedsbestemmelse i § 36, siledes at en
aftale skal kunne tilsidessettes, hvis det vil
veere urimeligt eller i strid med redelig hand-
leméde at gore den gwmldende. Denne meget,
meget voldsomme udvidelse, denne helt
generelle bestemmelse, kan i og for sig fore-
komme overraskende, nir man tager den
tilbageholdenhed med hensyn il en generel
bestemmelse i straffeloven i betragtning,
som jo udvises fra justitsministerens side.
Her er der virkelig tale om, at man siger til
dommerne, at, de fra gang til gang skal finde
ud af, hvad der er rimeligt eller urimeligt ud
fra en almindelig samfundsmessig vurde-
ring. Det er en form for politisk opgave,
man dér giver dommerne.

Hvad er en urimelig aftale? Ja, de aftaler,
der blev indgéet her 1 tinget i gar, vil nogle
méske mene er urimelige. Andre vil mene,
de skulle vwre ugyldige pa grund af letsind
eller enfoldighed, men det er svaert at sige,
om sédan nogle aftaler er urimelige, om de
er ugyldige af den ene eller den anden
grund. Jeg gar ud fra, at justitsministeren
kan bekrwefte, at politiske aftaler falder
uden for aftalelovens regler. Men under alle
omsteendigheder er det, der her er tale om,
noget, som vi mener er noedvendigt; vi me-
ner, at det er forslag, som nok er vidtraek-
kende, men som er rimelige, og derfor kan vi
tilslutte os forslagene til sendringer i aftale-
loven.

Der foreslds ogsé endringer i tinglys-
ningsloven, bl. a. sdledes at en tinglysnings-
dommer skal kunne afvise et dokument fra
tinglysning, hvis han fir pa fornemmelsen,
at dokumentet lider af en eller anden form
for ugyldighed, f.eks. at den aftale, som
dokumentet vedrorer, er ugyldig, fordi den
er urimelig. I sidan en situation skal dom-
meren kunne afvise dokumentet fra tinglys-
ning Ogsd det synes vi teoretisk set er en
god idé. Jeg understreger, at vi mener, det
her kan veere noget teoretisk, fordi hvordan
kan man virkelig forestille sig, at dommerne
eller deres fuldmegtige eller kontorpersona-



