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[Ib Christensen.]
jektiv. Det, at sondring kan veere vanskelig,
kan vel ikke motivere, at man helt skal op-
give at sondre; og som flere ordferere har

veeret inde pa, ville det jo fore ud i det helt -

ekstreme, hvis politikere og andre, der haen-
ges ud i pressen, skal have adgang til at be-
rigtige i det omfang, som det her lovforslag,
hvis det skulle blive lov, ville give ret til.
Det ville veere helt urimelige vilkér at byde
pressen.

Det bedste, man kan sige om dette lovfor-
slag, er, at det kan give anledning il en
udvalgsbehandling, hvor man kan overveje,
om der skulle véore anledning til at sendre den
bestaende lovgivning. Et enkelt punkt i lov-
forslaget, det, hvor man gnsker abne dere
med hensyn til bedeikendelse, er et frem-
skridt, men som sagt kan retsforbundet ikke
tiltreede lovforslaget, som det ligger her.

Ordfereren for forslagsstillerne (Honoré)

(KxF):

Forst vil jeg takke ordfererne for de for-
skellige partier og justitsministeren. Jeg vil
jo i seerlig grad takke de ordferere, der har
ytret sig positivt om forslaget, selviolgelig
med flere forbehold. Det drejer sig om hr.
Lindholt, hr. Adam Meller og hr. Melchior.
Men det er da rigtigt, at man ferst og frem-
mest mé se pa intentionerne i dette lovfor-
slag. Hvis man. er enig i dem, si er jeg da
villig til at se nermere pa de enkelte formu-
leringer 1 lovforslaget.

Der er jo det store spergsmal, at lovforsla-
get synes at 4bne en meget vid adgang til
berigtigelser. Man siger, at der er ingen
greenser for, hvad folk herigennem kan kreve
berigtiget. Sagen er jo, at med de nuverende
bestemmelser er det sveert at fa berigtiget,
og skal man udvide muligheden for berigti-
gelse, er det meget vanskeligh at formulere,
hvad der giver adgang til berigtigelse, og
derfor er der altsd valgt denne meget liberale
formulering.

84 kan man sperge: Ja men vil bladene s8
ikke blive oversvemmet af berigtigelser?
Hvis man kan finde en bedre begreensning
end den, jeg har foresléet, s vil jeg da me-

get gerne se pd den. Men man kunne jo ogsé

teenke sig, at der kommer en anden be-
greensning i antallet og karakteren af berig-
tigelser, nemlig nar de ikke optagne berigti-
gelser sendes til berigtigelsesnaevnet og be-
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rigtigelsesnsevnet udvikler en domspraksis,
der kan begrense det. Jeg mener altsd, at
der skulle vere en mulighed for igennem
domspraksis at nd til en fornuftig begreens-
ning af berigtigelserne.

Det store problem er jo virkelig, at det
efter de nuvwmrende besternmelser kun er
faktiske oplysninger, der er meget skadelige
for vedkommende, som kan kreeves berigti-
get. Jeg mener, at det ikke alene skal vere
meget skadelige ting, der kan kraeves berig-
tiget, og jeg mener ogsd, at dette med de
faktiske oplysninger,ibetragtningaf moderne
journalistik, er en for snwmver bestemmelse.
Man kan jo nemlig skade en person pé andre
méder. Man kan fremswmtte antydninger,
man kan komme med insinuationer, vurde-
ringer eller ogsa med den form for journali-
stik, der bestar i en meget ensidig dokumen-
tation, som ved sin ensidighed reelt bliver
lognagtig, og denne form for journalistik kan
man ikke rigtig gore noget ved med de
nuveerende regler.

Som sagt, kan vi i udvalget finde frem til
en bedre formulering, si vil jeg da gerne se
pa det og optage det positivt.

84 er det blevet neevnt, at 1.000 ord var
for stort et omfang til en berigtigelse. Det
skulle jo veere det dobbelte af det, der var
blevet skrevet. En artikel pa 500 ord
skulle man f. eks. have lov til at berigtige
med 1.000 ord. Dér mé man jo huske pi, at
det er sire let at angribe en person, men til-
bagevisning af uberettigede angreb, en helt
ensidig dokumentation, kan vanskeligt gives
pé lige sa lidt plads, som beskyldningen har
faet, og det er derfor, det er blevet sat op til
1.000 ord. Kan. et angreb pd 500 ord besva-
res med mindre end det dobbelte? Jeg tror,
det tit vil veere vanskeligt.

En grund til, at der er kommet sa & be-
geeringer om berigtigelser til berigtigelses-
neevnet, behgver, som flere af ordfgrerne har
veeret inde pé, ikke at skyldes, at personer,
der er blevet angrebet i pressen, alle sammen
har varet enige i, at disse angreb var beret-
tigede, eller at de uden vanskelighed har
kunnet f& deres berigtigelse optaget. Det
kan godt skyldes, at de ikke har veret klar
over, at der eksisterede et sidant berigtigel-
sesnaevi, s jeg synes selv, at det er rimeligt,
at bladet selv fremsender berigtigelsen til
berigtigelsesnsevnet. Men jeg vil da godt
vare med til at overveje, om det vil veere



