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[Borge Johansen.]

over spildt melk. Hvad der si skete fore-
kommer i hvert fald mig sergeligt, og i denne
sorgelighed har hr. Knud Jespersen jo haft
det som en fisk i vandet. Uro og utilfredshed
er livretter for ham, og selv om man ikke
skal blande sig i den almindelige uvidenhed,
var det alligevel lidt af et forargeligt syn at
se ham og hr. Gert Petersen optreede i gir
pa Slotspladsen. Det er for mig uforstaeligt,
at den forsamlede skare kunne slubre de
urigtigheder og fordrejelser i sig uden at
teenke et ojeblik pd, hvad det egentlig er,
de herrer egentlig agiterer for.

Omann (SF):

M3 jeg kvittere med en varm tak for til-
kendegivelsen af, at vi har forarget cen-
trum-demokraterne i gir p& Slotspladsen.
Jeg synes, det er aldeles glimrende; det var
det, vi ville.

Jeg kan jo kun glede mig over den histo-
rie, der har veeret i skattetankernes frem-
treengen i dette land i de sidste 15 dr. Jeg
kan kun have sorg over, at det er gdet sd
langsomt. Nar man nu tenker pé, at vi nu
er naet frem til 1 dag, at selv partiet venstre
siger, at fradragene er af det onde, de for-
mindsker skattegrundlaget, og de formind-
sker mulighederne for, at vi kan lave en
ordentlig beskatning, s& folk kan holde ud
at tjene mere, s er det i og for sig en lang,
lang historie. Alle i dette ting har glemt, at
der engang var nogle, der keempede en glo-
rigs kamp for at f4 fradraget af betalte skat-
ter afskaffet. Der gik lang tid, der skulle et
regeringsskifte til, der skulle en meget hérd
beslutning fra Krag til i 1966, fer vi fik
dette igennem.

Ingen er i tvivl om i dag, at det var et
rigtigt trin, og at vi ikke kunne komme vi-
dere i udviklingen, medmindre vi havde
gjort det.

Derneest har SF hele tiden fremdraget
digse fradrag som et onde, men vi skulle
altss helt frem til en Glistrupprovokation i
fjernsynet, hvor han sagde, at det eneste
mgralske var at betale nul i skat, ferend de
borgerlige partier og socialdemokratiet vig-
nede op her i salen.

Godt, nu star vi altsd i den situation, ab
selv partiet venstre anerkender, at disse
fradrag ikke horer hjemme i vores ind-
komstskattelovgivning. Jeg vil gerne kvit-
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tere ved at sige, at jeg er glad for denne er-
kendelse. Jeg vil ogsé sige, at der er mange
dristige ting i dette forslag, men jeg vil ogsd
sige, at forslaget som helhed ikke duer, det
er asocialt i sin fordelingspolitik, det er ikke
tilstraekkeligt.

Vi vil da gerne vare med til en nedset-
telse af det samlede indkomstskattetryk
med 17 pet., det er helt parallelt med, hvad
vi sagde for valget. Vi vil gerne veere med til,
at man formindsker beskatningen for mer-
indteegter, det har veeret vores formal med
hele den skattepolitik, vi har keempet for. Vi
vil ogsé gerne veere med til en forlwngelse af

" proportionalstreekket, og vi vil ogsd veere

med til som en mellemstation at fa zndret
fradragene fra at vaere fradrag i indkomsten
til at veere fradrag i skat. Der er tenkt pa-
rallelt her meget langt i principperne, men
sé sandelig ikke i udferelsen og i de kon-
krete fradrag, der er kommet.

Det kan nok vere gavnligt at satte per-
sonfradraget op til 10.000 kr. regnet om 1
fradrag i skat, det kan lese nogle problemer.
Jeg tror bare, at vi er kommet si langt
frem, at det ikke er den vej, vi skal gi, men
det skal jeg vende tilbage til senere.

Derimod er der et kunstgreb, som jeg ikke
kan lade veere med at smile lidt ad. Man si-
ger, at lenmodtagerfradaget i bunden for
2.000 kr. skal veek, og samtidig giver man
den cadeau, at samtlige erhvervsdrivende
ogsa skal beskeere deres udgiftsfradrag med
2.000 kr. Du milde himmel, hvad er der af
social balance i det, al den stund vi har 85
pet. af vores skatteydere som lonmodtagere
og 15 pet. som erhvervsdrivende? Her md
vi sige, at finansministeren, der ellers har
udtalt offentligt, at han kan regne, har reg-
net lidt for godt.

Det samme geelder rentefradraget. Der er
givet udtryk for nogle beteenkeligheder om
dette heroppefra. Jeg vil ikke indskrenke
mig til at vaere betenkelig; jeg ma sige, at
dette fradrag er i virkeligheden fuldstendig
uigennemforligh, nir forst vi fir set pa,
hvad det indebserer. Det betyder, at alle de
parcelhusejere, som kun har et lille rentefra-
drag, fratager man deres sidste lam. Men
det betyder intet som helst med hensyn til
at bekempe den tendens, der har veeret
herhjemme til at optage lan og f& sterst
muligt rentefradrag. Nu mister man rente-
fradraget for 4.000 kr., men hvad er det lo-



