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[Arne Bjerregaard.]
have denne sociale slagside, hvor den ram-
mer dem, som i forvejen er ramt hardt af
prisstigningerne, og derfor onsker vi en
omlegning pa dette punkdt.

Forslaget om forhejelse af registreringsaf-
giften pa personbiler og varevogne kan vi
acceptere. Men der er dog én ting, vi finder
uhensigtsmeessig, og det er, at de forhandJe-
re, der star i dag méaske med 50 biler, ikke
kan f& disse biler solgt. Det er urimeligt, at
de skal have bundet kapital i disse biler, for
hvis forslaget bliver gennemfert, vil bilsal-
get stagnere fra og med i dag, og derfor
mener vi, at de biler, som forhandlerne har
faet hjem, ikke skal veere omfattet af dette
lovforslag. Det ville ogsé veere urimeligt, at
de mennesker, som i dag eller i gar har kebt
biler, men ikke har fiet dem leveret endnu,
pludselig far at vide, at nu skal bilerne stige
s& og s meget, fordi de ikke fik dem leveret
inden gennemforelsen af lovforslaget.

Vagtafgiftsforhojelsen skal jeg indromme
er hard. Men jeg indremmer ogsd, som jeg
sagde til at begynde med, at vi er indforstdet
med, at vores skonomiske situation kreever
en skrap lud, og derfor mener vi ogsi, det
mé veere rimeligt i den givne situation at
veere med til at gennemfore den.

Med hensyn til lystbéde synes jeg det er
en ganske god idé, man har faet, at beskatte
dem med 25 pet. Men var der ikke andre, jeg
havde ner sagh lystmeessige ting, man
kunne beskatte? Hvad med f. eks. prefa-
brikerede swimmingpools, som har et
meegtigt opsving i gjeplikket, og som er
energikreevende sdvel i produktionen som i
brugen? Var det ikke rigtigt at leegge en af-
gift ogsé pa dem, nu hvor man er s& godt i
gang? Med sa godt i gang mener vi altsd
ikke noget negativt, men at vi mi se ab
finde de muligheder, der er for at forbedre
vores handelsbalance.

Altss mé vi sige, at vi er positive 1 den
givne situation over for hovedlinjerne i rege-
ringens forslag, og jeg tor ogsa sige, at vi er
villige til at tage et medansvar, hvor upopu-
lzere loviorslagene end kan veare. Dog mé

402

8/, 74: 1. beh. af f. t. L. vedr. afgiftsforhajelser.

(402)

6418

jeg sige, at skal vi medvirke, ma man ned-
vendigvis preve pd at tage hensyn til de
omrider, som jeg her har papeget, og hvor
vi mener man rammer den svageste gruppe
hérdest. '

S8 m4 jeg endelig sige, at disse afgifter og
afgiftsforhajelser er jo kun kortsigtede las-
ninger, de loser ikke noget pa lang sigt. Men
vi har forstaet, at man med de givne skatte-
opleeg og med regeringens indstilling til bo-
ligproblematikken vil veere med til en sam-
ordning af disse problemer, s& man fir en
langsigtet politik, som kan lese vores pro-
blemer med hensyn til, jeg ma nok sige vo-
res gkonomiske ufere, som det har veeret i
nasten, de sidste 10 ar, saledes at vi igen far
balance i tingene.

Det skal altsd ikke skorte pa velvillig be-
handling fra kristeligt folkepartis side, og
jeg kunne onske at sige, at ville man fra
regeringens og regeringspartiets side be-
handle vore forslag med en brokdel af den
velvilje, som vi behandler regeringens for-
slag med, s& ville vi have veeret swrdeles
taknemlige.

Knud Jespersen (DKP):

Det turde veere klart, at det var med no-
gen interesse, vi lyttede til finansministe-
rens tale i middags. Arsagen hertil er, at nu
har man mange gange bebudet, at man ville
komme med en virkelig gennemgribende
rakke forslag, der kunne sanere Danmarks
gkonomiske forhold, skatte- og udgiftspoli-
tik, inflation og betalingsbalance. Men der
var jo ikke s& meget at hente i finansmini-
sterens tale ud fra vores opfattelse. Der var
dog én ting, idet finansministeren kom. til at
bekreefte den af os fremsatte pastand under
finanslovdebatten, at den vurdering, der var
grundlaget herfor, end ikke kunne holde
liengere end til grundlovsdag. Nu kommer
de lovforslag, der skal redde nationens oko-
nomi, og man, kan stille spergsmélet: er der
her tale om at sette ind over for det, der
har skabt problemerne? Er der tale om inds
greb mod jordspekulationen? Nej, den ska-
uhindret have lov til at fortseette 1 stigningl-



