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[Kirsten Sparre Andersen.]

Tastesen inde pa, at pensionslovene var
vanskelige ab forstd og vanskelige at admi-
nistrere. Venstres ordferer var ved den lej-
lighed den nuvesrende undervisningsmini-
ster, der bl a. sagde (Folketingstidende
1972-73 sp. 6038):

,» Vi mé sikre os, at vi kender konsekven-
sen af de love, vi vedtager®.

Og senere:

»De mennesker, vi lovgiver for ...., m4
have krav pa at vide, hvad de har at rette
sig efter®.
~ Onsket om klarere og enkle pensionslove
er altsd ikke af ny dato.

Nér fru Hanne Reintoft sammenkeweder
sine lovforslag med EF-reglerne, beror det
P& en misforstaelse. Den lov, fru Hanne
Reintoft nu vil have gennemfert, blev lavet
1 anledning af vor tilslutning til EF, og den
var i overensstemmelse med EF-reglerne, der
netop krevede en opsplitning af pensioner-
ne.

Hvis nogen efter det, jeg har sagt, har
faet det indtryk, at jeg synes, kommunister-
nes loviorslag er forfejlede, sa er det rigtigt.
Venstre kan ikke medvirke ved lovforslage-
nes gennemforelse.

For ovrigt mener jeg, at pensionslovene
skal forenkles. :

Gudme (RV):

Her i huset skal vi vogte os for gentagel-
ser, selv om det af og til kan veere sveert. De
bemsrkninger, jeg ville have fremsat, er i

det store og hele — ja, praktisk taget fuld--

steendig — sammenfaldende med den afvis-
ning af forslaget, som socialministeren kom
med som indledning, og s er der jo ingen
grund til at gentage den. Jeg kan altsd pa
mit partis vegne henvise til den begrundel-
se, som socialministeren gav, og sige: vi kan
ikke vare med til at gennemfore de to lov-
forslag.

Karen Thuree Hansen (KT):

Det var jo et enigt folketing, der efter
mange og lange forhandlinger vedtog de
nuverende pensionslove. Forslagsstillerne
siger 1 bemeerkningerne til lovforslag nr. 146
om folkepension, at man herved indferte
EF-princippet om mandens stilling som
familiens overhoved og desuden forringede
pensionisternes pkonomiske kar. Jeg wvil
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gerne sige til forslagsstilleren, at behandlin-
gen dengang ikke pa nogen méde havde re-

lation il de sociale EF-love, og argumenta-

tionen har ingen bund i dette konkrete til-
feelde.

Normalt er fremsettelse af nye loviorslag
teenkt som et skridt fremad i udviklingen
inden for samfundet. Disse forslag tilsigter
at gé tilbage til tidligere lovgivning. Jeg vil
gerne henvise til mine bemsrkninger i
forbindelse med det forrige lovforslag om
problemerne angéende pensionisternes for-
hold ved den kommende pensionslovgiv-
ning, og jeg vil gerne tilfoje, at min gruppe
ikke kan medvirke til loviorslagenes gen-
nemforelse.

Anden nzestformand (Bay):
Tru Lena Pedersen har ordet. Nej, und-

skyld, det er hr. Poul Boeg.

Poul Boeg (CD): -
Det er mig kun en glwde og ®re at blive

- taget for fru Lena Pedersen, men illusionen

kan vist ikke opretholdes.

Jeg ma som ministeren og de gvrige ord—
forere sige, at centrum-demokraterne kan
ikke give tilslutning til de forslag, der her
foreligger. Mange af de grunde, vi har til
dette, sdsom forholdet til EF, den sociale
slagside og udgiften pa de 240 mill. kr., har
jo vaeret neevnt af flere andre, og jeg skal fﬂlge
den radikale ordferers gode eksempel med
ikke nwrmere at g8 ind pé alt dette. Men jeg
ville godt for egen regning tilfeje en eller to

| yderligere ting.

For det forste dette, at det forekommer
mig — uanset hvordan man nu vil stille sig
til sddanne loviorslag — at der ikke i be-
meerkningerne er glvet 84 megen begrundel-
se, som man med rimelighed matte kunne
kraeve. Det siges eksempelvis i bemeerknin-
gerne til lovforslag nr. 146 om folkepension,
for at treekke noget nyt frem i debatten, at
pensionisternes ekonomiske kir er blevet
ganske vesentligt forringet. Det har man
selviglgelig lov til at sige, og det er da ogsé
muligt, at det er rigtigh, men jeg synes, man
savner en eller anden form for begrundelse
eller redegerelse for dette. Det falder mig
naturligh som sammenligning at se pa den
opstilling, vi fik i bemeerkningerne til det
lovforslag, vi lige behandlede forud for det-



