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[Glistrup.] 
gerne efter andre medstiftere kan udnytte 
situationen og hole værdierne til sig. 

Det er selvfølgelig også en måde at løse 
problemerne på, men jeg misunder ikke 
handelsministeren opgaven, for den er alde- 
les håbløs. Sådan som handelsministeriets 
jurister, sagførerforeningen, økonomforenin- 
gen og revisorforeningen har ødelagt vor 
aktieselskabslovgivning, står vi over for 
hundredvis af uløselige problemer, som vi 
skal til at tage stilling til, og det gør vi altså 
også her. 

Ja, man kan godt gøre det, som handels- 
ministeren foreslår det. Velbekomme. 

Jens Peter Jensen (V): 
Den begrænsede del af det høje ting, der er 

til stede på nuværende tidspunkt, har lige 
hørt en af vore fremmeste eksperter i aktie- 
selskabsforhold. Vedkommende var jo en af 
årsagerne til, at det var nødvendigt at æn- 
dre aktieselskabslqven. Det er. ganske inter- 
essant, at man har større politisk indfly- 
delse eller indflydelse på lovgivningens ud- 
vikling, før man kommer i folketinget, end 
når man først er der. 

Dernæst vil jeg sige, at man skal ikke over- 
. drive det forslag, der ligger her. Det er 

såmænd ikke et spørgsmål om kapitaltilfør- 
sel eller kapitaldannelse i erhvervslivet. Det, 
der foreligger her, er ganske enkelt, at man 
lovgivningsmæssigt vil følge op en holdning, 
der politisk er tilkendegivet i en tidligere 
betænkning. Det er alt det, det drejer sig 
om. 

På venstres vegne kan jeg anbefale og 
kan ganske henvise til den højtærede han- 
delsministers bemærkninger til lovforslaget. 

Dagmar Andreasen (RV): 
På det radikale venstres vegne kan jeg 

tilslutte mig hensigten med denne ændring 
af lov om aktieselskaber. 

I det radikale venstre mener vi det er 
ønskværdigt, at så mange medarbejdere som 
muligt bliver aktionærer i de selskaber, hvor 
de arbejder, og vi kan kun glæde os, når de 
tilbydes fordelagtige vilkår fra en enig akti- 
onærgruppe. Måske er der trods alt et vist 
brud med hidtidig praksis i, at man nu kan 
give medarbejderne fordelagtige vilkår på en 
mindre aktionærgruppes bekostning og 
imod dennes vilje. Det er ikke så nemt at 

overse, hvad det i praksis betyder, og i hvor 
høj grad det er et brud med hidtidig praksis, 
men lad os se på det i udvalget. Der skal 
ikke herske tvivl om, at vi synes, hensigten 
med lovforslaget er god, men hensigten hel- 
liger ikke uden videre midlet. 

Vi er som sagt velvillige over for selve 
lovforslaget, men vil gerne have lejlighed til 
at studere bivirkninger i udvalget. 

Bendix (KF): 
Det kan ikke komme bag på handelsmini- 

steren, at mit parti kan medvirke til dette 
lovforslags gennemførelse, al den stund det 
var hr. Simonsen, dér rejste dette spørgsmål 
i spørgetiden og modtog en positiv tilkende- 
givelse fra handelsministeren. 

Jeg skal derfor i al korthed sige, at vi kan 
medvirke; der er, ikke behov for at udbygge 
med mere detaljerede betragtninger. Vi 
takker for det meget hurtige initiativ, han- 
delsministeren har udvist. 

Højland (CD): 
Centrum-demokraterne vil meget gerne 

være med til at rette tidligere glemsomheder 
og forsømmelser i lovgivningen, som man jo 
godt kan sige dette er, og derfor tilsiger vi 
positiv behandling og hurtig behandling af 
det foreliggende lovforslag. 

Anders Uhrskov (SF): 
Jeg ved da ikke, om det kun er en sjuske- 

fejl, der skal rettes. Det kan da også være, 
der ligger et eller andet i den vetoret, der 
tidligere var, og som nu bliver lavet om til 
en majoritetsmulighed. Men i alt fald inde- 
holder forslaget en udvidelse af medarbej- 
dernes chance for at få':skattefri tegningsret- 
tigheder, og derfor er det også tiden, hvor vi 
skal tage stilling til princippet. 

Jeg hørte godt, at nogle af de forrige ord- 
førere sagde, at det var nogle principper, - 
man var enig om, og som nu bare skulle 
lægges ned i lovgivningen, men det er jo 
ikke principper, man er enig om. Sagen er 
den, at ideen bag ved spredningen af ejen- 
domsretten i den udformning, vi ser det her, 
og som vi har mødt det i det hele taget, er 
en af de mest ægte konservative ideer. Den 
går ud på at ændre for at bevare. Der er tale 
om, at man på forskellig vis ønsker at til- 
sløre de reelle modsætninger, der er i sam- 
fundet, ved at overlade begrænsede procent- 


