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[Helle Dagn.] 
kompensationer, her tænkes på kompensa- 
tion for prisstigninger på brændsel, fødeva- 
rer og anden kompensation ifølge den soci- 
ale lovgivning. For den almindelige lønmod- 
tager gælder, at han jævnligt får justeret sin 
kompensation for prisstigningerne, uden at 
det dog kan siges at ske i tilstrækkeligt 
omfang. 

De studerende må siges i denne tid at 
være særlig ramt af prisstigninger på de 
væsentligste poster i deres budget, prisstig- 
ninger på fødevarer, på brændsel og på bolig- 
udgifterne, som også for lønmodtagerfami- 
lierne har været virkelig mærkbare. Derfor 
er der fra vores side tale om at foreslå en 10 
pct.s kompensation, svarende til 1 måneds 
rate for en helårsstuderende. En sådan løs- 
ning har Rådet for Uddannelsesstøtten også 
anbefalet ministeren i et brev af 15. januar 
1974. 

Vi finder det endvidere rimeligt, at der 
befinder sig et reservebeløb på kontoen for 
ubrugte midler, da støttetildelingen for næ- 
ste år, som for i år, kan rumme en uforudset 
udvikling, enten i antallet af studerende, 
som kan blive større end forventet, eller i at 
størrelsen af låne- eller stipendieforbruget 
overstiger de beregninger, der ligger til 
grund for rammebevillingen på finansloven. 

Til slut vil jeg gerne opfordre undervis- 
ningsministeren til at overveje, om det ikke 
for alle parter var en fordel at få etableret et 
studenterpristal, hvorefter støtteregulerin- 
gen kunne udregnes. Heri bør indgå de ud- 
gifter, som er de unges, og ikke udgifter, 
som ingen relevans har for de. studerende, 
f. eks. til alle de varige forbrugsgoder. 

Danske Studerendes Fællesråd og social- 
forskningsinstituttet lavede i 1967 en under- 
søgelse af leveomkostningerne i forbindelse 
med en videregående uddannelse, der viser 
noget om, hvilke poster der figurerer på de 
studerendes budgetter. Jeg vil heller ikke 
undlade at omtale, at vi kan deltage i den 
anbefaling, som SF i betænkningen giver 
ministeren, af, at uddannelsesudvalget bli- 
ver gjort bekendt med resultatet af arbejdet 
i forbindelse med undersøgelserne af, om 
man kunne erstatte forældreindkomstkrite- 
riet med andre kriterier for udmåling af 
trangsbestemt støtte. 

På socialdemokratiets vegne skal jeg såle- 

des anbefale, at man stemmer for ændrings- 
forslagene nr. 2 og 4 til forslaget til folke- 
tingsbeslutning. 

Poulsgaard (FP): 
Da mit partis ordfører er forhindret her i 

dag, er jeg blevet bedt-om at sige et par ord. 
Jeg vil da gerne sige, at vi alle sammen 

meget gerne vil lege julenisse, men vi har 
ikke råd til at blive ved med den juleleg, 
regningen skal engang betales. Vi ved, at vi 
har overproduktion af akademikere i dette 
land, og vi ved i hvert fald, hvordan det ser 
ud i Sverige. Vi har haft så travlt med at 
kopiere Sverige, nu er det snart på tide, vi 
slår bremserne i. 

Vi ved, at halvdelen af dem, der påbegyn- 
der- et studium, hopper fra og fuldfører det 
ikke. Der er for nylig lavet en undersøgelse i 
Struer, tror jeg det var, af 50 elever, hvoraf 
de 49 brugte pengene til knallerter og stereo- 
anlæg. Man må endvidere betænke, hvor- 
dan uddannelsesstøtten i det hele taget 
bliver uddelt, hvor børnene af en arbejds- 
mand, der ikke kan snyde 5 øre i skat, man- 
ge gange ikke kan få støtte, mens den, der 
har de store fradrag, kan få. Det er fuld- 
stændig fejlkriterier, vi uddeler uddannel- 
sesstøtten efter, men jeg skal indskrænke 
mig her til at henstille til tinget, at man 
stemmer imod dette forslag. 

Peter Holst (V): 
Netop fordi, som det just er nævnt, de 

indekstal, der bestemmer studiestøtten, har 
holdt trit med de tal, der bestemmer pensio- 
nen og lønninger, er venstre ikke i stand til 
at medgive ændringsforslagene sin støtte, 
hverken de af de radikale foreslåede æn- 
dringsforslag eller de af socialdemokraterne 
foreslåede. 

Jeg vil også godt føje til, at det da er kor- 
rekt, at forskellige befolkningsgrupper er 
uens berørt af prisstigninger, men hertil må 
vel siges, at for de fleste studerende gælder, 
at de i noget højere grad end f. eks. børne- 
rige familier er i stand til at indrette sig 
økonomisk mest hensigtsmæssigt for på den 
måde at blive ramt mindst muligt af øgede 
prisstigninger. 

Alt i alt er vor konklusion, at vi ikke kan 
støtte forslaget og heller ikke de ændrings- 
forslag, der nu er til debat. 


