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[Per Hwmkkerup.]
til en seerlig og grundig behandling. Ganske
seerlig finder vi, det er en svaghed, at man
ikke er giet ind i en vurdering af de kraftige
prisstigninger pa jord og fast ejendom, og
hvad de betyder for udviklingsforlobet. Der
kan ikke veere nogen som helst tvivl om, at

" en af de afgorende inflationskilder i Dan-

mark — lige s& vel som det er et resultat af
den inflatoriske udvikling i sig selv — er de
meget kraftige prisstigninger pa jord og fast
ejendom. Jeg tror ikke, man kan klare vort
inflationsproblem, medmindre man, tager fat
pé ab bekmmpe og begrense disse prisstig-
ninger.

Vi mé givetvis erkende, at pa det tids-
punkt, da udvalget afgav sin beretning, i
november 1973, kendte vi ikke omfanget af
energikrisens prismessige virkninger, og
derfor kan man ikke bebrejde udvalget, at en
del af dets konklusioner er bygget pa forud-

seetninger, som ikke leengere eksisterer. Men -

selv. om man ikke kan bebrejde udvalget
det, m& man pa den anden side ikke drage
slutninger, uden at man erkender, at der er
denne, skal vi kalde det bristende forudsset-
ning, at man iklke vidste, hvor store pris-
stigningerne ville bive.

I redegorelsen opererer man med, at for
Danmarks betalingsbalance vil de da kendte
prisstigninger pa olieprodukter medfore en
merudgift pa 14 mia kr. Med de prisstig-
ninger, der senere er indtruffet, og med det
prisniveau, man ma regne med, ogsé under
hensyntagen til, at andre rastoffer er steget
steerkt 1 pris, vil det nok vare mere reali-
stisk at ga ud fra, at det beleb, vores beta-
lingsbalance bliver forringet med, bliver 3-4
gange sa stort som den 114 mia kr., redego-
relsen gar ud fra. :

Vi stiller os ogsé skeptiske over for det,
man 1 redegerelsen nmvner med hensyn til
de kapitalkrav, der bliver stillet til investe-
ringerne i det private erhvervsliv, hvis op-
gaven, at skabe den indre og ydre balance i
vores gkonomi i lebet af en kortere &drrakke
og fastholde den i de felgende &r, skal lyk-
kes.

Vi mener, at det méaske nok, sddan som
redegorelsens egne forudseetninger er, var i
overkanten. P4 den anden side har okono-
miministeren utvivlsomt ret i, at der senere
er sket sddanne forskydninger som neevnt
med hensyn til prisstigningernes virkning pa
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betalingsbalancen, at det kan veere, vurderin-
gerne i PP Il-redegorelsen med hensyn til
kapitalkravene alligevel viser sig at.veere
mere rigtige, end de er ud fra redegerelsens
egne forudsetninger.Underalle omstandighe-
der ma vi erkende, at der imellem disse ka-
pitalkrav og den private opsparing, som kan
preosteres, er et overordentlig stort svelg,
som det mé veere en af opgaverne for de po-
litiske myndigheder at fa deekket.

Vi finder ogsd, at vekstproblemet, som
det hedder i redegorelsen, er behandlet ud
fra et rent okonomisk synspunkt, og at man
ikke har taget tilstrekkeligt hensyn til de
miljomessige og menneskelige problemer,
som den steerke veekst i produktionen og i
erhvervslivets udvikling kan rejse for mange
mennesker, ja, maske for os alle sammen.
Jeg har godt bemerket mig, at gkonomimi-
nisteren sagde, at det faldt uden for udval-
gets kommissorium, at det ikke var en ar-
bejdsopgave, der var palagt udvalget, og
det er korrekt, men derfor foler vi alligevel,
ab nir man arbejder med et udviklingspro-
blem og med et veekstproblem, si havde det
ikke veeret unaturligt, om man ogsa i nogen
grad havde beskaftiget sig med disse andre
sider af veekstproblemet. Det skal jeg imid-
lertid komme tilbage til.

Vi finder heller ikke, at man i tilstraeekke-
lig grad har behandlet spargsmélet om. pro-
duktivitetsstigningen i den offentlige sektor,
dvs. produktivitetsstigningen inden for stat,
amtber og kommuner. Man gir ud fra, at en
veekst i de offentlige ydelser, en veekst i den
offentlige service’ omfang, vil betyde en til-
svarende veekst i personalet. Det behover
ikke nedvendigvis at veare tilfsldet. Jeg
tror, skonomiministeren selv er inde pa, at
man-udmserket godt i det omfang, hvori der
sker en effektivisering af arbejdet inden for
de offentlige serviceydelser, uden at sleekke
pa kvaliteten af ydelserne ville kunne opna
visse personalebesparelser. Men vi ved ogsa,
at der ad den vej maske sker en standard-
foregelse af de offentlige ydelser, idet man
fastholder personalet, selv om arbejdet har
kunnet geores mere effektivt, uden at der
bag ved sadanne standardforegelser ligger en
politisk beslutning herom, og det finder vi
ikke er serlig hensigtsmewssigt.

Endelig skal jeg nevne, at vi finder heller

| ikke, at kapitalmarkedets problemer og i

det hele taget det private erhvervslivs pro-



