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[Bracher.] 
at kunne give. Det er sådan, at når man 
kommer til udlandet og fortæller, at man er 
dansker, mødes man ofte med et lille smil: 
nå, det er jo dér, den slags foregår. Jeg har 
selv oplevet det i Tanzania. Jeg var meget 
overrasket over, at jeg på markedspladser i 
Tanzania så, at det af vore dagblade, som er 
det mest pornografiske, brugtes til indpak- 
ningspapir og kun det blad samt et svensk 
blad. Det ser meget mærkeligt ud. 

I øvrigt vil jeg sige tak for de mange gode 
og positive indlæg, der har været, og ikke 
mindst tak til justitsministeren for tilsagnet 
om at ville gå videre med sagen. Selv om 
der måske ikke er nogen egentlig grund til 
at ændre selve lovparagraffen, så er det i alt 
fald en kendsgerning, at den ikke følges op 
på rette måde, som den skulle. 

Justitsministeren (Nathalie Lind): 
Jeg skal blot gentage mit tilsagn om, at 

jeg i retsudvalget vil være til rådighed for 
drøftelser og gøre retsudvalget bekendt med 
de undersøgelser, vi har foretaget, og de er- 
faringer, politiet har gjort her. 

Jeg skal ikke gå ind på enkeltheder her i 
dag, men der blev stillet et par spørgsmål. 

Det første var vist fra hr. Overgaard Niel- 
sen om, hvordan det, jeg havde sagt om live 
shows, skulle fortolkes, og det vil jeg gerne 
have præciseret helt. I mit første indlæg 
sagde jeg, at offentlige forestillinger af utug- 
tigt indhold 홢 og dermed tænker man sær- 
lig på live shows o. lign. 홢 der afholdes i 
sådanne pornoklubber, er ulovlige, og der er 
aldrig blevet givet tilladelse til dem. Så er 
det, man spørger: ja men hvordan kan det 
så forekomme, at der afholdes live shows? 
Der er først og fremmest dette at sige, at 
hvis det er lukkede foreninger 홢 og der er 
ikke her sket nogen ændring i 1969, det har 
været helt fast 홢 så har folk kunnet gøre, 
som de ville, og de sager, der har været 
rejst, eller hvor politiet har overvejet, om 
man skulle rejse tiltale, har altså været sa- 
ger om omgåelse af denne foreningsregel. 

Hr. Adam Møller nævnte, at der vistes 
stærkt pornografiske billeder som forfilm. 
Det har jeg ikke oplevet, men jeg må medgi- 
ve, at jeg har set en decideret børnefilm, 
hvor der foran var stærkt voldsprægede sce- 
ner i en reklamefilm. Det er måske nok no- 
get, man i anden forbindelse kunne disku- 

tere med filmudlejerne, om der er tilstræk- 
kelig sammenhæng mellem hovedfilmen og 
forfilmen. Jeg tror ikke, det er noget, der 
kan lovreguleres, men jeg synes, det er en 
vigtig ting at tage frem. 

Hr. Honoré rejste spørgsmålet om hånd- 
hævelse af lukkeloven. Jeg er bekendt med, 
at man netop på grund af lukkelovsovertræ- 
delser allerede i visse tilfælde har grebet ind 
på Strøget og anvendt konkurrenceloven 
osv., men jeg vil gerne tale med politiet om 
det. Det er klart, at den, der driver en for- 
retning med pornoartikler, ikke skal have en 
mildere behandling i forhold til lukkeloven 
end andre, der driver forretning 홢 jeg vil 
næsten sige tværtimod. 

Så stillede hr. Poulsgaard, mens vi er ved 
de specielle spørgsmål, et spørgsmål til mig. 
Han var i hovedsagen enig i 홢 og det er jeg 
også, det var baggrunden for mit første ind- 
læg her 홢 at mennesker frit må have lov til 
at se det, de vil, og beskæftige sig med det, 
de vil, men at det er det, at folk mod deres 
ønske bliver udsat for det, som man må tage 
afstand fra. Hr. Poulsgaard spurgte, om 
man ikke kunne have nogle regler om, at vel 
kunne der stå i butikkerne: her sælges porno 
osv., men at der intet var udstillet. Jeg vil 
også gerne diskutere med retsudvalget, 
hvordan dette spørgsmål kan gribes an. 

Jeg skal lige nævne, at jeg netop i Syd- 
frankrig i påskeferien så noget tilsvarende 
og har taget nogle billeder med hjem, som 
jeg endda kan forlyste retsudvalget med. 
Der var intet forbud mod at sælge porno. 
Det var dog ikke indendørs, jeg tog bille- 
derne 홢 det vil jeg gerne sige til pressen -  
men jeg gjorde det netop, fordi jeg vidste, vi 
skulle have dette lovforslag til behandling. 
Der står, at det er en pornoforretning eller 
en sexforretning, men der er ikke udstillin- 
ger i selve vinduet. Men alt dette er ting, vi 
må diskutere i retsudvalget. 

Det større og efter min mening meget 
alvorligere problem er det, som flere af ordfø- 
rerne, bl. a. hr. Tastesen, hr. Overgaard 
Nielsen og også ordføreren for forslagsstil- 
lerne, hr. Bracher, var inde på, nemlig 
sammenhængen mellem pornografi, prostitu- 
tion og narkotika. Jeg tror heller ikke, vi 
undgår i retsudvalget, når vi taler om disse 
ting, også at komme ind på den side af 
problemet. Jeg tror bare ikke, at vi løser 
dette problem ved at ændre straffeloven el- 


