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Den forste sag pid dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om semandsskat.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 94)
findes i tidenden sp. 5394). . ~

Der var ikke stillét aerldringsforslag.
Lovforslaget sattes il forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedioges enstemmigt med 131 stemmer.

Formanden: ‘
Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmi-
nisteren.

Den nemste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-

26/, 74: 3. beh. af £. t. 1. vedr. symandsskat.

dring of lov om beregning af et reguleringspris- -

tal [af Knud Jespersen m. fL].

(Lovforslaget (nr. 131) findes i tilleg A..
sp. 2343, fremseettelsen i tidenden sp. 3406). -

Lovforslaget sattes til forhandling.

Okonomiministeren (Nyboe Andersen):

Dette lovforslag er jo identisk med det, vi
behandlede for 3 4r siden, dengang fremsat
af fru Hanne Reintoft.

Nar det 1 sin tid er besluttet, at man
skulle holde skatterne, bade de direkte og de
indirekte, ude af reguleringspristallet, s& er
det jo ikke mindst begrundet i hensynet til,

at man skal kunne fere en finanspolitik heri.

landet. Det kan f. eks. vere ngdvendigt i en
given situation at forheje skatterne for at
begrense forbruget, men hvis det s& auto-
matisk forer til, at de hgjere skatter gennem
det lonregulerende pristal setter lanningerne
i vejret og opretholder forbrugsevnen hos
den overvejende del af befolkningen, si bli-
ver finanspolitikken jo faktisk virkningslos.
Det kan da ogsa anferes, at en vaesentlig del
af skatterne anvendes til deekning af offent-
lige ydelser til de darligst stillede i samfun-
det. Hvis man for at finansiere dette forhe-
jer skatterne, og det s& forer til, at der udlg-
ses lonstigninger ogsd for de hejestlennede,

5688

s& modvirker man jo den indkomstomforde-
ling, som var formélet med de skattefinan-
sierede ydelser.

Endvidere finansieres gennem beskatnin-
gen en rwkke offentlige tjenesteydelser, der
stilles til befolkningens rddighed. Udvider

| man dem, s& forbedrer man befolkningens

levestandard, og der kan ikke veere noget
grundlag for, at man skal kompensere de
skatteforhgjelser, der svarer hertil, ved at
skatterne indregnes i det lenregulerende pris-

» tal.

Jeg skal med disse bemsrkninger medde-
le, at regeringen ikke kan tiltreede det kom-
munistiske forslag. '

Per Haekkerup (8): ‘

Jeg kan vwre enig i de betragtninger,
gkonoministeren gjorde gwmldende, og vil
kun tilfgje, at vi heller ikke i socialdemokra-
tiet finder det rimeligt, at man begynder at
lovgive pa omrédet med dyrtidsreguleringen
pé et tidspunkt, hvor der sidder en kommis-
sion, som arbejder med disse spergsmaél. Vi
finder, det vil veere rimeligt, at kommissio-
nen far mulighed for at afslutte sit arbejde,
og det er jo fastlagt, at det skal ske inden de
nye overenskomstforhandlinger kommer i
gang, og derfor kan vi heller ikke af den
grund vare med til at gennemfore forslaget.

Jeg skal ikke blande mig i, hvad pristals-
kommissionen nar frem til af resultater,
men jeg vil gerne pd baggrund af den debat,
der har veeret fort omkring spergsmalet: et
ensartet dyrtidstilleg for alle lonmodtagere,
sige, at over for denne tanke stiller socialde-
mokratiet sig sympatisk.

Tillisch (FP):

Fremskridtspartiet kan ikke se med no-
gen sympati pd det fremsatte lovforslag,
stort set med de samme begrundelser, som er
nsevnt af den serede gkonomiminister og af
det serede medlem hr. Per Heekkerup.

Vi ser i gvrigt i stort omfang pristalsinsti-
tutionen som en slags serviceinstitution for
arbejdsmarkedets parter, og da det si vidt
vi kan se ikke har vewret forelagt arbejds-
markedets parter, om man gnsker denne
sendring kan vi allerede af den grund ikke
g4 ind for lovforslaget.

Det er klart, at med den indstilling, vi har =

til indkomstskattetanken, foler vi i og for
sig hele dette spergsméil som vand pé vores



