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Den nemste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om en-
dring af statsbanelov.

(Anden behandling af lovfors]aget (ar. 52)
findes i tidenden sp. 5054).

Der var ikke stillet ssndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 148 stemmer.

Forste nastformand (Grete Hakkerup):

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmi-
nisteren.

Den nasste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om cn-

dring af lov om Kobenhavns lufthavnsveesen.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 53)
findes i tidenden sp. 5058).

Der var ikke stillet ssndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 150 stemmer.

Forste nastformand (Grete Hwkkerup):
Lovforslaget vil blive tilstillet statsmini-
steren.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Anden (sidste) behandling af forslag il fol-
lcetmgsbeslutnmg om nyvurdering af lufthav-
nen pd Saltholm og broen over Store Belt [af
Bilgrav-Nielsen m. fl.].

(Forste behandling af forslaget til folke-
tingsbeslutning (nr. VI) findes i tidenden sp.
2471, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
201).
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Der var ikke stillet sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der stillet fol-
gende sndringsforslag:

Af Ib Christensen, Gronborg og Poul Wester-
gaard (DR):

Til titlen.

1) I titlen udgér ordene ,0g broen over
Store Beelt®.

Til teksten.
2) 1 forslagets tekst udgar ordene ,,0g en
bro over Store Beelt®.

Bemserkninger.

Forslagsstillerne kan tiltreede forslaget til
folketingsbeslutning, for sa vidt angdr luft-
havnen pa Saltholm, men finder, at en fast
forbindelse over Store Beelt er s pakreevet,
og at problematikken omkring denne er til-
strekkeligt belyst til, at etableringen ikke
yderligere bor udskydes.

Zindringsforslaget sattes forst til forhand-
ling.

Ordfpreren for forslagsstillerne (Bilgrav

Nielsen) (RV):

De sndringsforslag, som erstillet uden for
beteenkningen af retsforbundet, kan jeg ikke
anbefale at stemine for.

Retsforbundet onsker at trakke Store
Beolt ud af vort forslag om en nyvurdering
af de store trafikanleeg. Jeg kan godt forsta
motiveringen, men jeg mener alligevel, at
det sagligt set ma wvemre rigtigt, at begge
store projekter bliver underkastet en ny
vurdering. Jeg skal derfor anbefale, at man
stemmer imod @ndringsforlagene.

Juul-Madgen (KF):

De af retsforbundet stillede sendringsfor-
slag tydeligger efter konservativ opfattelse
den udtalelse, der er kommet fra mindretal-
let i den beteenkning, der er afgivet i forbin-
delse med forslagets anden behandling.

Det konservative folkeparti har hele tiden
haft den opfattelse, at det, nyvurderingen
drejede sig om, var at tage stilling til, om vi



