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[Poul Boeg.]
klet administration, og det er da i hvert fald
et punkt, som vi straks kan sli fast at vi
slutter helhjertet op om. Vi ved alle swrde-
les meget om, hvor sterkt behovet i denne
retning foles ogsé ude i befolkningen.

Men derudover er det mest centrale i
dette lovforslag tilsyneladende, at det ind-
gir som et led i den samlede reform af byr-
defordelingen, sadan som den nu er gennem-
fort eller tmnkes gennemfort pi en lang
reekke omrader i henhold til den store kom-
munalreform.,

Det, man her forst og fremmest vil gore,
er at gd over til bloktilskud, og vi har fra
centrum-demokraternes side tidligere givet
udtryk for, at vi helt generelt neerer visse
beteenkeligheder ved dette system, som vi
ikke er helt overbevist om altid vil virke pa en
rimelig og retferdig made. Men dertil kom-
mer s& i dette konkrete tilfwlde, at disse
betenkeligheder — i hvert fald som det
udgangspunkt, vi ma tage her ved forste
behandling — skeerpes yderligere derved, at
ogsé vi feler, at sagen ikke skonomisk er si
oplyst, som vi kunne have onsket, og som
den burde have veeret. Den serede minister

er selv i sin fremsettelsestale inde pa, at der -

kun foreligger ret sparsomme oplysninger
om de gkonomiske konsekvenser, og vi far s
stillet i udsigt, #t vi ogsd med hensyn til for-
delingen kan f4 noget mere at vide i udval-
get, men her vil jeg gerne tilslutte mig, hvad
andre har sagt, senest den konservative ord-
forer, at det havde vel i og for sig veeret
onskeligt, om vi havde vidst noget om dette
allerede nu. ’

I fortseettelse af de synspunkter, der har
vaeret fremfort om dette, fristes jeg i og for
sig til at sige, at ikke mindst i betragtning,
at ministerens egen tanke kun er, at denne
lovgivning skal treede i kraft den 1. april
1975, men ogsd i betragtning af, som det
biev nevnt, at der er en del forhandlingsre-
sultater, som ikke kendes, fristes man til at
sporge sig selv, om ministeren ikke har for-

hastet sig lidt med dette forslag, om man

ikke skulle have ventet, indtil disse ting var
oplyst.

Der er i hvert fald visse ting i det gkono-
miske, der jo altid er vigtigt, som jeg for mit

vedkommende ikke helt forstar. Jeg beder .

undskylde, hvis det kan skyldes, at jeg er
kommet ind i sagen s& sent, men jeg noterer

%[, 74: 1. beh. af £. t. 1. om sygehusveesenet.
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i bemerkningerne til lovforslaget — det er
pé side 6 — at dette generelle tilskud, som
man tidligere har givet baseret ps en pro-
centsats, pa finansloven for indevserende
finansar var budgetteret til omkring 1,6 mia
kr. S& tales der i ministerens fremsewttelse,
side 2, om, at der skal ydes en kompensati-
on, og det skulle her dreje sig om en forhe-
jelse pa 4,6 mia kr. Hvis jeg forstir dette
rigtigt, vil det altsd sige, at der bliver en
merudgift pd 3 mia kr. Det haber jeg selv-
folgelig meget er en misforstdelse, men jeg vil
i hvert fald gerne have det nermere belyst.

S& er der en enkelt detalje, som jeg vil
sige lidt om, og det er dette med reglerne i
§§ 6-8 om befordringsudgifter. Det er vel-
kendt, at der har varet meget rore om dette
og, som ministeren selv er inde pé, en hel
del kritik, og vi ser frem til, at der kommer
et endringsforslag. Ogsd dette kunne det
have veeret enskeligt at have fra starten, men
centrum-demokraterne vil i hvert fald gerne
sperge ministeren, om han kan oplyse noget
om, hvad disse arlige befordringsudgifter
andrager. Vi har indtryk af, at det drejer sig
om ret sd anselige belob, og at der méske
kunne opnds en veesentlig reduktion, hvis
man eksempelvis fulgte den retningslinje,
som er fulgt af den wrede socialminister i
lovforslaget om. wmndring af lov om. offentlig
sygesikring. Jeg er helt sikker pd, at inden-
rigsministeren kender socialministerens lov-
forslag pd dette omrade.

Ma jeg afslutningsvis sige, at vi mener, at
der her ber settes ind ogsd ud fra det syns-
punkt, at vi ma se at komme vak fra, at
personer, der i og for sig ikke har et socialt
behov, alligevel skal have visse refusioner,
som. koster staten en hel masse i administra-
tionsudgifter.

84 vil jeg blot til sidst sammenfattende
sige, at vi pa dette stadium. ikke kan sige
klart, om vi er for eller imod dette lovfor-
slag. Der er en hel del ting, vi gerne forst vil
have at vide i udvalget.

Ebba Strange (SF):

Dette lovforslag er det forste, vi har faet
pa bordet, hvor et omride inden for social-
og sundhedssektoren foreslds at overgd til
de sakaldte bloktilskud. Fra SFs side har vi
stillet mange betingelser for overgang til
bloktilskud pa det sociale omride 1 gvrigt,
fordi vi anser det for at vewre et emtaligh



