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Finansministeren (Anders Andersen):

M3 jeg forst sige til hr. Haunstrup Clem-
mensen, at hvis hr. Haunstrup Clemmensen
har faet den opfattelse, at jeg var vred, sd er
det nok en misforstielse. Jeg er normalt
aldrig vred, somme tider maske lidt be-
stemt, men der er jo forskel pd at veere be-
stemt og s& at veere vred. Jeg vili hvert fald
gerne starbe med at rive hr. Haunstrup
Clemmensen ud af den vildfarelse. Jeg
kunne nu slet ikke tenke mig at veere vred
pé netop hr. Haunstrup Clemmensen. Jeg
kunne snarere méaske have lidt medlidenhed
med hr. Haunstrup Clemmensen og det Jon-
servative folkepari, i serdeleshed pa bag-
grund af den argumentation, der nu fores
fra hr. Haunstrup Clemmensens side.

De konservative, siger hr. Haunstrup
(lemmensen, vil gerne veere med til at fere
indkomstpolitik, men de vil ikke vere med
til at erstatte dyrtidsportionerne med de
1.000 kr. De ville heller ikke veere med til
den omkostningsdempende ydelse. Netop
med hensyn til den omkostningsdeempende
ydelse sa erindrer jeg en tidligere konserva-
tiv finansminister, der var med til at gen-
nemfore en omkostningsdeempende ydelse,
s& den skulle da ikke have ligget de konser-
vative sa fjernt, hvis man havde teenkt lidt
pa fortiden i si henseende.

Men hvad vil de konservative egentlig pd
det omrade? Hvad er det for en indkomst-
politik, man vil fere i den givne situation?
Jeg ved ikke, om det stér folketinget klart.
Det star i hvert fald ikke mig helt klart.
Men det kan veere, det kan komme til at std
Kklart. Man taler om besparelser, det taler vi
alle sammen om, men besparelserne som
sddan kunne vel ikke lose de prisstignings-
problemer, som vi stod over for, og den ind-
komstpolitik, som man ensker at leegge op
til, matte jo indebeere en begreensning af
prisstigningerne.

Tor venstres vedkommende star vi helt
bag det forlig, der er gennemfort. Det
skal der ikke vezre nogen tvivl om. Vi har
méattet vurdere situationen sddan, at der her
i folketinget ikke kunne skabes flertal for
andre forlig end det, der blev gennemfert,
og jeg har ogsi den opfattelse, at dette for-
lig, pa trods af hvad der er sagt her i dag,
vil vere et vigtigh led 1 en mere fornuftig
gkonomisk udvikling, end vi ellers ville have
staet over for.
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Jeg neevnte i gir — og jeg vil gerne erin-
dre om. det, for jeg ved, man hurtigh glem-
mer her i folketinget — at da man gennem-.
forte prisstoppet, blev der fra mange sider
sagt: det far ingen virkning, det er kun en
skueret, priserne vil sémeend stige ligefuldt.
Vi kan pa nuveerende tidspunkt konstatere,
at det ik virkning. Nu er det blevet sagt, at
den prisdempende ydelse vil ingen virkning
£3, priserne vil stige ligefuldt. Jeg er helt
sikker pa, at vi ogsd vil kunne konstatere,
at den prisdempende ydelse vil fd en vee-
sentlig indvirkning p4 udlesning af dyrtids-
portioner, og hvis bare den forhindrer én,
$8 har det jo sin verdi. Det tror jeg alle mé
kunne acceptere. Vel, det vil fremtiden vise.
Jeg gor kun opmerksom pa, at der er ikke
ydet nogen serlig store bidrag fra anden
side til losning af de problemer, man stir
over for — altsa, ikke anden losning end gen-
nem de foresldede besparelser.

Nu herte vi hr. Glistrup tage ordet her og
kore den sedvanlige tale frem. Jeg har nu
en fornemmelse af, hr. Glistrup, at befolk-
ningen efterhdnden bliver tret af at hore pa
disse evindelige argumenter, som der ikke
ligger nogen saglige forslag bag ved, og som
jo vil edeleegge hele den nuverende sam-
fundsstruktur, hvis de skulle gennemfores
med sjeblikkelig virkning eller senest fra 1.
januar 1975. Jeg vil gerne have gjorb det
helt klart, at vi onsker ikke fra regeringens
side at leegge navn til en s letsindig politik.
Det skal der ikke veere nogen som helst tvivl
om, og det skal hr. Glistrup og fremskridts-
parbiet ogsé veere klar over, men deri ligger
ikke, at vi ikke snsker at leegge navn til en
fornuftig udgiftspolitik fremover; det er vi,
som. jeg nwevnte i mit forste indleeg, allerede
i gang med.

Hr. Poul Dam har nok misforstiet mig,
hvis han troede, jeg sagde, at man stod
magteslos over for arbejdsloshedsproblemet.
Det blev netop understreget i mit forste ind-
loog, at det, som vi métte tilretteleoogge som
noget vesentligt, var at flytte arbejdskraf-
ten fra de omrader, hvor der blev brug for
mindre arbejdskraft, over til eksportindu-
strien, over til erhvervslivet for at arbejdé
os ud af disse problemer. Men jeg tror ogsé,
hr. Poul Dam vil forstd, at i en situation,
hvor vi mé forvente en vis afmatning, en
situation, hvor vi opererer, pd nuveerende
tidspunkt i hvert fald, med et betalingsba-



