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[Knud Jespersen.] :
skal bruges til at gennemfore en skattefri
bundgreense for de forste 30.000 kr. pr. lon-
modtager og samtidig til at nedswmtte treek-

procenten for en del af de indtwmgter, der

ligger over 30.000 kr.

Vi er alt for beskedne i denne sag. Havde
vi vidst, at regeringen nu havde planer om
at opkraeve 3,5 mia kr. mere, s& havde det
veeret mere rimeligh, om vi havde nermet os
en 40.000 kr.s greense for de forste penge, man
tjente, men det forudseetter selviclgelig, at
man skal beskatte al faktisk fortjeneste. At
beskatte al faktisk fortjeneste forudseetter
ogsé, at man ophever de ekstraordinzre
afskrivningsbestemmelser fra 1957 og hol-
der sig til de afskrivningsbestemmelser, der
var geldende indtil dette tidspunkt.

Vi har ogsd stillet et miljevenligh forsla.g‘

ud fra, at der gores for lidt for at bekempe
forureningen, at man lader profitjegerne svi-
ne byerne til, forpeste luften, vandet og jor-
den, og s& sidder man faktisk stilfeerdigt og
kigger pa denne side af sagen. Denne maot-
ning med giftstoffer kan vi ikke lose ved
beder, men vi tror, vi kan begrense den.
Derfor har vi tilladt os at opfere et forslag
til nye indteegter, nemlig 1 mia kr. i foru-
reningshgder, som sé kunne anvendes til
planlegning, til at gore miljoet bedre og til
at sikre, at det blev menneskeligt forsvarligt
at bo i de sterre byer.

Hvad er det, der viser sig i de andre sn-
dringsforslag, om man stort set ser bort fra
SFs? Det er en politik, der stir pd, at ned-
skaeringslinjen skal fortseette. Det er en po-
litik, der i virkeligheden har lidt fallit, hvor
man gav 2 mia kr. til arbejdsgiverne, uden
at det hjalp en toddel. Nu er vi inde i en ny
EF-prisstigning, hvor man vil kreve 1 mia
kr. op i tvangsopsparing, uden at det vil
flytte om pi byrderne, men fortsat belaste
dem, der i forvejen er for hards belastet. Det
er en politik, hvor man ikke vil gribe ind
mod inflationen. Om vi bare kigger pa den
rente, der nemrmer sig 30 pet.-grensen, ja,
g3 kan man da godt forstd, at inflationen er
kommet ind i en sadan udvikling, at rege-
ringen ved at give afkald pa indgreb i virke-

ligheden kun regerer det halve af landet,

hvis den endda sa ger det.

Lad mig give et eksempel: inflationens ra-
ketfart i 1973 viser, at for jord og faste ejen-
domme ogedes profitterne eller veerdige-
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“vinsten med 40 mia kr. Det svarer til 62
pet. af statens samlede indteegter. Regerin-
"gen ber da forstd, at uden en indefrysning
- af denne side af sagen vil man ikke kunne fa-
hold over noget som helst. :

S5 skal jeg henvise til, at vi har indregnet
det forslag, vi har fremsat, der kommer il
‘behandling i neeste uge, og hvor. vi simpelt
“hen péaviser, hvordan det kan lade sig gore.

Det er klart, at dette folketing og ogsa
landet star over for et valg: enten at fortsaet-
_te pa denne upassende méde, der forer til
.intet resultat, hvor de privilegerede fir
flere privilegier, og hvor de ogsé fir storre
- begunstigelser, medens de, der far lov til at
betale, ogsd er dem, der skaber veerdierne.

Man kan ikke regere for begge parter, det
“har regeringen dokumenteret. Den har re-
_geret — og det gdr ogsd igen i forligsfor-
‘slagene — i hejere og hejere udstrekning
for overklassen i vores land.

Nér vi peger pa andre og meget beskedne
besparelser, er det ogsé ud fra principielle
betragtninger. Vi gnsker kirke og stat ad-
skilt. Vi er tilhsengere af religionsfrihed, men
vi er ogsé tilheengere af, at kirken finansieres
“af de folk, der har denne tro. Vi ensker, at
" kongehuset skal afholde deres egne udgifter.
S8 vidt jer forstar pa tilgengelige oplysnin-
ger — men det ved regeringen méske mere
om — skulle de kunne klare sig med deres
profitter fra Dstasiatisk Kompagni.

Vi onsker ogsd arbejdsretten afskaffet.
Det er en beskeden besparelse, men med
stor demokratisk virkning. Hr. Poul Dam
siger, at vi vil nedskeere arbejdsformidlings-
udgifterne. Det er rigtigt. Vi vil nedskere
en del af dem, men det betyder da ikke, at
man ikke kan vende tilbage til denne sag,
nar arbejdsformidlingen er overfert i fag-
bevaegelsens hender pd ny.

Samfundets problemer kan ikke loses
under denne finanslovdebat. Dertil er kapi-
talismen for meget i krise, og dertil seger
man for meget de traditionelle losninger, der
gang efter gang har vist, at deikke kunne kla-
re problemerne, har vist, at man ikke kunne
ordne problemerne omkring jordspekulatio-
nen. Man har maksimalt kunnet lase de riges
problemer. Det: er dér, vore forslag forfelger
en ny retning, en ny linje, med det formal
at f4 en ny politik. Nar der si leenge har kun-
net regeres imod befolkningsflertallets in-
teresser, ma folketinget da drage den kon-



