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[Landhrugsministeren.]

sammenlignet med de stigninger, vi har set
inden for andre omrader. Man kan f. eks.
som hr. Fuglsang sammenligne med lgnom-
rédet. En stigning pd omkring 0,3 pet.
kan vel nemppe siges at undergrave kobe-
kraften og berettiger efter min opfattelse
ikke til forbrugertilskuad.

Tuglsang (DKP):

Det er ikke, fordi vi fra mit partis side
har noget som helst imod, at landbrugspro-
ducenterne sikrves en rimelig indkomst for
deres varer, i dette tilfselde de husdyrpro-
dukter, som jo er grundlaget for det mindre
landbrug. Det, som jeg er noget bekymret
for, er, om disse stigninger ikke alligevel i
leengden vil pavirke hele prisniveauet. Alle
erfaringer viser jo, at det 1 og for sig ikke er
det, producenterne far, som er skyld i de
hajere fodevarepriser, men det er fordyrelser
pé vejen fra producent til forbruger, og det
er derfor, jeg har stillet spergsmélet, om
man ikke vil gribe ind her. Vi har jo netop
set, at f. eks. kedpriserne i slagterbutikkerne
ingenlunde afspejler de svingninger, som
finder sted ude hos producenterne. Jeg vil
gerne stille det tilleegssporgsmal, om rege-
ningen bl.a ved denne lejlighed kunne
teenke sig at undersege hele forholdet med
priser og avancer i omsetningens forskellige
led mellem landbrugsproducenter og forbru-
gere, og om man vil foretage skridt til at
forsoge at hindre de uheldige svingninger,
som finder sted dér?

Landbrugsministeren (Kofoed):

Monopoltilsynet foretager jo lebende un-
dersogelser af, om priserne er rimelige, og
om avancerne er rimelige de forskellige ste-
der, og jeg kan ikke se andet, end at en al-
mindelig konkurrence er den eneste mide,
hvorpd man kan fa den rigtige pris frem.
Jeg kan ogsd oplyse, at i Danmark er om-
kostningerne i distributionsleddet mindre
end i de ovrige fellesmarkedslande og lavere
end i mange andre lande.

Hermed sluttede spergsmalet, og sperge-
tiden var dermed til ende.
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Den nwmste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om op-
hawelse af lov om omnsbus- og fragtmandskor-
sel [af Bodart m. fL].

(Loviorslaget (nr. 107) findes i tilleg A.
sp. 1965, fremseettelsen 1 tidenden sp. 2875).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ministeren for offentlige arbejder (Dams-
gaard):

Det af medlemmerne hr, Bodart, hr. Hans
Bjergegaard og hr. Poulsgaard fremsatte
forslag til lov om opheevelse af lov om omni-
bus- og fragtmandskersel forekommer mig
s& uovervejet og lidet gennemtenkt, at jeg
ikke skal ofre si forferdelig mange ord
derpd — dog lidt flere end forslagsstillerne
selv har gjort i bemserkningerne til lovfor-
slaget og 1 fremsewttelsestalen, som begge er
meget kortfattede.

Jeg har ikke mindst pd grundlag af for-
muleringen af de meget fi bemerkninger,
der findes til lovforslaget, steerkt pa fornem-
melsen, at forslagsstillerne med forslaget har
haft til hensigt ikke alene at gore buskers-
len, men ogsd godskerslen fri. Siledes som
lovforslaget er formuleret, omfatter det
imidlertid kun buskerslen. Reglerne om
fragtmandskersel, det vil sige godskersel i
fast rute, er ved lov nr. 364 af 13, juni 1973 §
3 udgiet af den lov, forslagsstillerne vil
opheve, og findes nu sammen med reglerne
for den almindelige ikke-rutebundne vogn-
mandskersel i lov nr. 293 af 23. maj 1973
om godstransport med motorkerets].

Jeg m4 imidlertid holde mig til lovforsla-
get, som det foreligger formuleret, og vil
derfor i det felgende koncentrere mig om
buskerslen. Den tanke, at buskersel i et
moderne, udviklet samfund skulle kunne
udfares helt frit, forekommer mig serlig talt
meget forunderlig. Hvis det er opfattelsen
hos forslagsstillerne, at det ikke er en sam-
fundsmemssig opgave at sikre, at der stilles
det bedst mulige kollektive trafikapparat til
rédighed for borgerne, s& de har rimelig
mulighed for at blive befordret f. eks. fra
bopeel til arbejdsplads, undervisningssted,
servicecenter m. v., men at enhver tveerti-
mod skal skotte sig selv, ja, s& kunne jeg
méske forstd forslaget. Men jeg vil straks



