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[Aage Frandsen.]
inden for idreetten, mé man si ikke ogsa af
de samme hensyn tage endnu mere vidtga-
ende skridt over for de produktive erhverv,
og i denne forbindelse, om indenrigsministe-
ren vil anmode arbejdsministeren om ab
tage lignende skridt?

Formanden: _

Jeg er nok nedt til at gere opmerksom
p8, at medspergere skal holde sig til det
sporgsmal, der er rejst, og stille sporgsmél i
relation til det. Dette sporgsmal er nok lige
pa grensen.

Indenrigsministeren (Jacob Sorensen):

‘Jeg er enig i, at det er pa greensen, og jeg
kan kun svare, at jeg finder ikke, optagelsen
af denne sag kan give mig anledning til at
palmegge eller anbefale arbejdsministeren
noget.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Flygaard (DR) til indenrigsministeren:
,»Finder ministeren det rigtigt og i over-
ensstemmelse med gxldende lov, at kommu-
nerne udléner penge til erhvervsvirksomhe-
der?”
(Spm. nr. 154).

Skriftlig begrundelse.

Af dagspressen — f. eks. en leder i dag-
bladet Aktuelt for lerdag den 16. marts
— fremgéar det, at kommunerne er begyndt
at lane penge ud til erhvervsvirksomheder
som folge af en relativt god likviditet, en li-
kviditet betinget af bygge- og anlmgsstop-
pet.

Det er spergerens opfattelse, at kommu-
nerne her er gdet ind pd et omrade, som de
burde holde sig fra. Dels har de ikke den
forngdne erfaring pa udlinsomradet, af hvil-
ken grund de udsetter sig for en ungdven-
dig risiko, dels er det et eksempel pa, hvor
sveert det er at administrere et udlansloft

for ikke at sige umuligt, og bedre bliver det |

jo ikke af det forhold, at det offentlige
endda selv omgér de med udlansloftet tilsig-
tede foranstaltninger. Endelig understreger
det vel ogsé, at det offentlige har opkraevet
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for mange penge, penge, som man passende
kunne benytte eller bruge til skattenedsat-
telser.

Indenrigsministeren (Jacob Sorensen):

Det stillede spergsmal kunne jeg 1 og for
sig kort besvare med et nej, men jeg skal al-
ligevel give et lidt mere fyldigt svar.

Det er et almindeligt kommunalretligh
princip, at kommunerne ikke kan drive
virksomhed i konkurrence med det private
erhvervsliv. Det folger heraf, at en kom-
mune ikke kan udléne penge med det formal
at skaffe sig renteindtegter. Endvidere gel-
der den regel, at en kommune ikke kan yde
gkonomisk stette til almindelig privat er-
hvervsvirksomhed ved lan eller garantistil-
lelse eller pd anden made. Det kan altsd
fastslds, at det i almindelighed ikke hgrer
med til de kommunale opgaver at udldne
penge til erhvervsvirksomheder.

Men hvorledes skal kommunerne s& an-
bringe deres ledige midler? Det sporgsmél er
jo aktuelt for tiden, hvor kommunernes li-
kviditet er forholdsvis god. Det skyldes
bl. a. de geldende regler om udskydelse af
visse bygge- og anlegsarbejder. Det kan vel
ogsd tilskrives en forstdelse i kommunerne
for, at det er nodvendigt at veere tilbagehol-
dende med de offentlige udgifter og i tide
ved henleeggelser forberede sig pa lesningen
af de forngdne investeringsopgaver.

Men i § 44, stk. 1, i lov om kommunernes
styrelse har vi en bestemmelse om anbrin-
gelse af kommunrnes ledige midler. Det
hedder her, at midler, som ikke af hensyn til
de daglige forretninger skal foreligge kon-
tant, skal indseettes i bank, sparekasse, pa
postkento eller anbringes i sddanne obligati-
oner, i hvilke umyndiges midler kan anbrin-
ges. Som man vil forstd, rummer disse regler
ikke mulighed for udlan af ledige midler til
erhvervsvirksomheder i almindelighed, bort-
set naturligvis fra indskud i penge- ogkredit-
institutter.

Om de regler, jeg her har neevnt, kan der

- ikke herske tvivl i kommunerne. Det horer

da ogsé til sjeldenhederne, at spergsmél
herom opstér for indenrigsministeriet og til-
synsridene. Men ndr det sker, besvares de
selvislgelig efter de angivne retningslinjer.
Jeg kan tilfeje, at indenrigsministeriet
ikke er bekendt med, at kommuner i denne



