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[Poul Dam.] 
ligesom jeg håber, der kommer mange ud- 
sendelser, der irriterer mig. For det må være 
sagen, at radioen irriterer os alle, for kun 
derved kan den være med til at bringe ver- 
den længere fremad. 

Det er jo interessant, at Aktiv Lytterko- 
mité er så interesseret i at afspille alt mu- 
ligt; vi håber, at Aktiv Lytterkomité her vil 
opføre sig neutralt og ikke alene udsøge det, 
som de mener at kunne finde et eller andet 
klagepunkt i. 

Fairness, alsidighed, alle disse ting er vi 
alle enige om, men de kommer jo bl. a. som 
resultat af det samlede programudbud, og 
hvem som helst er i stand til at plukke ud, 
således at det ser ud, som om det er skævt. 
Jeg håber, at Aktiv Lytterkomité for fremti- 
den vil holde sig for god til det. 

Bracher (KrF): 
Jeg skal ikke komme med nogen nye 

synspunkter i debatten, men kun rette no- 
get, som jeg selv sagde, der var forkert. Jeg 
fik nævnt, at Kristelig Lytter- og Fjernseer- 
forening er identisk med kristeligt folkepar- 
ti. Jeg skulle have sagt, at den er ikke iden- 
tisk med kristeligt folkeparti, for Kristelig 
Lytter- og Fjernseerforening er en absolut 
upolitisk forbrugerorganisation; det vil jeg 
gerne have understreget. 

Fuglsang (DKP): 
Det, jeg gerne vil sige, er, at jeg føler mig 

yderst betænkelig ved den rolle, som den 
såkaldte aktive lytterkomité efterhånden 
spiller, og som den åbenbart er tiltænkt at 
skulle spille i fremtiden: alene den tanke, at 
enhver, som på en eller anden måde ønsker 
at optræde i Danmarks radio, må vide, at en 
eller anden tilfældig samling personer sidder 
og optager, kontrollerer, oven i købet tilby- 
der at stille til rådighed for myndighederne, 
hvad de synes om den og den ting. Hr. Poul 
Dam talte om, at han håbede, at dette or- 
gan var neutralt. Nu siger man jo, at håbet 
beskæmmer ingen, men det må efter min 
mening være lige på kanten af grundloven 
og den personlige frihed og sikkerhed. 

(Kort bemærkning). 

Poulsgaard (FP): 
Det er til kulturministeren, der sagde, jeg 

havde fået pengene ved en fejltagelse. Hvis 

det er tilfældet, returnerer jeg dem gerne. 
Men jeg kan oplyse ministeren om, at ikke 
nok med; at jeg fik pengene, de var også så 
elskværdige at ringe mig op og sige, at min 
regning var alt for lille. De må i hvert fald 
være dårligt informeret om, hvordan folke- 
tingmænd har det. De kunne ikke forstå, jeg 
ingen rejseudgifter havde; Glistrup var med 
samme fly som jeg herover, jeg lod ham 
betale taxaen til Lyngby, så havde jeg kun 
taxa derfra derud, så overnattede jeg og spi- 
ste hos min svigerfar, og det skrev jeg na- 
turligvis heller ikke på regningen, men jeg 
kunne have fået meget mere med. Men hvis 
pengene er udbetalt ved en fejltagelse, vil 
jeg meget gerne aflevere dem. 

(Kort bemærkning). 

K. Helveg Petersen (RV): 
Jeg vil vente, til jeg har set fortrykket, 

før jeg kan tage noget som helst i mig igen 
af det, jeg sagde om den praktiske virkning, 
som man afstedkom, når man foretog ef- 
terkritik sammenholdt med de holdninger, 
man ikke ville finde sig i. Jeg kan ikke se, at 
det i praksis kan have anden effekt, end at 
det virker afdæmpende, afskrækkende i for- 
bindelse med forslag til nye udsendelser. 

Jeg kan udmærket skelne mellem den ef- 
terkritik, der drejer sig om de lidt større lin- 
jer, og censur, men jeg kan ikke forestille 
mig, at det kan være radiorådets opgave at 
bruge tid til at gennemgå de enkelte udsen- 
delser. Tror man da virkelig, at man så også 
kan foretage det ledelsesarbejde, som man 
jo dog først og fremmest er forpligtet over 
for? 

Må jeg så sige, at der er én ting, der be- 
kymrer mig, når vi nu taler så meget om 
disse kontroller, disse bånd, der skal afspil- 
les, og som vi kan få lov til at låne her og dér 
for at høre, hvad der bliver sagt 홢 ja, det er 
Watergate, der måske spøger i hovedet på 
mig. Jeg vil blot sige, at det er jo det, man 
skal se at komme bort fra, det negative 
fordi der er så mange positive opgaver, man 
kunne beskæftige sig med, de tabte mulighe- 
der 홢 hvor er alle de gode ideer? Er det det, 
man drøfter, og hvor lang tid drøfter man 
programlægningen i radiorådet? Er det ikke 
meget mere det kritiske, man taler om, 
dominerer det ikke så stærkt, at man sim- 
pelt hen ikke får fremmet de mange kræfter, 


