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[Ministeren for kulturelle anliggender.]

Jeg vil s& blot til allersidst sige, at de syns-
punkter, som jeg synes det var lidt meerke-
ligt at hore, om, at vi var uansvarlige politi-
kere, der benyttede Danmarks radio som en
slagmark, ramte mig meget ubehageligt,
men jeg vil blot sige: vier da nogle stykkeri
dette ting, der ogsa har arbejdet med Dan-
marks radio uden at have vores daglige ar-
bejde dér. Man kan godt udfore et haederligt
_ stykke arbejde i radioraddet uden at skulle
have at vide, at det er slagmark for uan-
svarlige politikere. Jeg tror, vi skal lade den
side af sagen, medarbejdernes &benbart
mindre velvillige syn pa radioradet, ligge.

En anden ting er, at muligheden for
storre alsidighed i eeteren kommer frem,
hvis man for en rimelig pris kan gennemfare
flere nordiske tv-udsendelser, og vi var pa
det sidste mede i Nordisk Rad klar over, at
denne sag, som vi ogsd fra mit partis side i
arevis har arbejdet for, nu var ved at nserme
sig en realitetslosning. Jeg tror, det er reali-
stiske losninger, hvor de gkonomiske mulig-
heder er til stede for virkelig at komme i
gang med noget. Jeg tror, det er den slags
Igsninger, vi skal se efter, og derfor haber
jeg inderligt, at nar vi i lebet af juni méned
skal diskutere disse ting igen i Island, bliver
det snart en realitet, at vi far mulighed for
at se programmer fra de andre nordiske lan-
de.

Jeg vil ikke kommentere indholdet af ra-
dioredegorelsen eller gé ind i en debat om
den. Vi far lejlighed til det her, jeg tror, det
er den 26. marts. Men jeg ma til slut sige, at
jeg kan ikke opfatte det anderledes efter de
udtalelser, der er faldet i dag, og nar jeg teel-
ler op, hvor mange der star bag de forskel-
lige ordferere, end at det nye radiordd skal
fungere fra 1. april, og selv om der fra en-
kelte medlemmers side har veoret sympati
for hr. K. Helveg Petersens tanker om, at
man skulle have haft en helt anden ordning,
m4 jeg veere forpligtet til at sette den nu-
vaerende lov 1 kraft og foretage de i henhold
hertil ngdvendige udneevnelser.

Hr. Ole Espersen svarer nok for sig selv.
Jeg mé forstd det sddan, at socialdemokra-
tiet vedstar den lov, deres egen minister har
veeret den forste til at ga ind for.

0le Espersen (S):
Det blev nsevnt — jeg tror, det var af hr.
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Bernhard Baunsgaard — at dette kunne
ligne en medarbejderkonference for Dan-
marks radio, og sd vil jeg mene, at en repree-
sentant for freelance’rne ogsé ma have lov til
at sige noget. Jeg vil derfor sige et par ord
her.

Forst til hr.- Lembourn: de oplysninger,
jeg kom med om indflydelsen pa dagspres-
sen, ndr man har reklamefjernsyn, er selv-
folgelig korrekte, og vi vil kunne udveksle
de dbenbart forskellige oplysninger, vi har,
nér vi far forslaget i udvalg.

Der er ikke tale om, at man med nogen
rimelighed kan foretage en sammenligning
mellem Danmarks radio og bogmarkedet
eller musikmarkedet, eller hvad man nu vil
nevne. Det er klart, at dér er der fri kon-
kurrence, der er plads for hundrede eller tu-
sinde forfattere, og der er plads for hun-
drede eller halvtreds forlag. Men vi ved
udmeerket godt alle sammen, at sddan kan
det simpelt hen aldrig blive inden for radio-
og fjernsynsvirksomhed. Der vil aldrig
kunne blive tale om nogen form for fri og
rimelig konkurrence. Der vil ikke kunne
blive tale om at give koncessioner til dem,
som har de gkonomiske midler til deres ra-
dighed.

Der er darlige erfaringer fra andre lande,
nér man indferer konkurrencen. Det er fuld-
steendig rigtigt, som hr. Lembourn nsevnte,
at 1 England medferte oprettelsen af den
uafhengige kanal i starten — og jeg preeci-
serer i starten — at det gamle BBC ligesom
blev peppet lidt op, men denne gode indfly-
delse varede fra et halvt ar til et ar. Deref-
ter kom den almindelige konkurrence, den
faste konkurrence, pé seertal og intet andet.
T den forbindelse naevnte hr. Lembourn, at
jeg bevegede mig ind pa en farlig argumen-
tation, fordi jeg ligesom gav udtryk for, at
det var ligegyldigt, hvad publikum mente
om fjernsyns- og radioprogrammer.

Naturligvis mente jeg ikke det, og natar-
ligvis mener jeg, at publikums kvalitetskrav
og kvalitetsvurdering er overordentlig vig-
tig, men kvaliteter er to ting. Kvalitet skal
vurderes ud fra hvert enkelt verks egenska-
ber, men ogsd ud fra alsidigheden som hel-
hed i en programflade, og enhver kan sige
sig selv, at alsidigheden, hensynet til mino-
riteterne, ikke varetages, ndr man alene har
en konkurrence baseret pa det sterst mulige
antal seere. Det er ganske udelukket.



