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[Erhard Jakobsen.]
ve. Derfor forventer kommunerne naturlig-
vis, at boligselskaberne lever op til deres
formal, at der er en stor, billig boligmasse,
som kommunerne kan disponere over til so-
ciale formal.

Det kunne sandelig veere kont, at nogle,
der har boet billigt i drevis, nu skulle have
fordelen af at kebe og s& ogsi kunne seelge
videre. For man har da vel ikke tenkt sig,
de skulle betale dyrt for det? Ja men hvis de
skal betale dyrt, s& kan de bare kebe nogle
af de enfamilieshuse, der er til salg hver ene-
ste sandag. Jeg skal ikke neevne blade, men
der er masser af enfamilieshuse til salg i
bladene hver eneste dag. De, der onsker
eget hus, kan naturligvis f4 eget hus, hvis de
vil betale prisen.

Hvis formélet er at give flere adgang til
at blive ejere af egne boliger, s& mé tanken
bagved da vere, at man skulle give dem. en
faverstilling, for ellers er der da ikke flere,
der bliver det p4 grund af disse forslag, end
der har veeret hidtil. Nej, giv kejseren, hvad
kejserens er, og det vil sige: giv kommu-
nerne og det offentlige, hvad det offentliges
er i denne forbindelse. S4 mé der i ovrigh
veere frit slag, det tror jeg ikke nogen vil
blande sig i, og det synes jeg ogsd socialde-
mokraternes ordferer pi udmeerket made
viste. Der er ingen, der speerrer for ejerlejlig-
hedstanken, og slet ikke for,at den bliver
udformet under betryggende former i et
andelsboligselskab. Det ville veere en ud-
meerket ting, i stedet for at private ligger og
laver spekulationer med det.

Endelig til sidst dette: man tror da vel
ikke, at sddanne problemer som dem, det
sociale byggeri har med den dyre husleje
visse steder i dag, var noget, der kunne loses
ad den vej? Man tror da ikke, at den hgje
rentes problem her i landet kan loses ved de
peberngddepenge, der ligger i siddan noget
som det her? Hvis man tror det, si treenger
man til at deltage i et grundigt udvalgsar-
bejde, og det kan jeg selvislgelig kun opfor-
dre til, s& meget mere som jeg ikke selv
skal veore medlem af udvalget.

Henning Philipsen (SF):

Jeg kan erkleere mig helt enig, i seerdeles-
hed 1 de sidste betragtninger, som hr. Hr-
hard Jakobsen gjorde gwldende herfra.

Og m4 jeg s4 sige, at der jo her er tale om
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et forslag fra det konservative folkeparti og
84 et, som fru Kirsten Jacobsen har fremsat,
og jeg har forstdet med den erfaring, man
efterhdnden har, at det altsa ikke er partiet,
der fremseetter forslag, det er enkelte med-
lemmer, og det fremgar jo ogsé ganske tyde-
ligt af dette forslag, at det er et forslag, fru
Kirsten Jacobsen har fremsat. Nar jeg ser
pé disse forslag, si fremgir det efter min
mening ganske tydeligt, at det er — maske
mere fra det konservative folkepartis side
end bevidst fra fru Kirsten Jacobsens side
— et veltilrettelagt angreb, som er en fort-
swttelse af den linje, man havde, da vi pre-
vede pa at lave boligforliget sidste sommer.
Man vil ganske enkelt have det almennyt-
tige byggeri sldet i stykker i den form, det
eksisterer i nu, og det synes jeg erligt talt
man skulle sige, 1 stedet for at omvinde det
med s3 megen flor, som man ger for neerve-
rende. ‘

Dette her drejer sig ganske enkelt om,
hvilken forskel der métte veere i holdning til
boligen i dette land. Det er det, det drejer
sig om. Vi er nogle stykker, som har én
holdning, og s& er der andre, som har en
diamentralt modsat holdning, og det er det,
det drejer sig om. Dette drejer sig ganske
enkelt om, hvilken holdning man har til
befolkningens boligforsyning i dette land, og
hvilken holdning man har, nir det drejer sig
om det, som man efter min mening alt for
tit kalder ejendomsretten til boligen.

Jeg synes, hr. Erhard Jakobsen beskrev
ganske klart og ganske tydeligt, hvorledes
det forholder sig med ejendomsretten i deb
almennyttige byggeri. Ja men om den ejen-
domsret, man nu appellerer til her, siger
man med en sikkerhed i stemmen, som var
en bedre sag veerdig, at det er noget, som
befolkningen gnsker. Hvor ved man det fra?
Hvad er det for en ejendomsret, man siger
befolkringen ensker til sin bolig? Det, man i
og for sig gor sig til yppersteprast for, er en
ejendomsret til at 4 andel i den veerdistig-
ning, som sker pd baggrund af det ovrige
samfunds udvikling. Det er den, man appel-
lerer til at £ fat i, og intet som helst andet.

Dér har vi altsd en holdningsforskel, og
det er der ikke noget at gore ved. Men jeg
synes jo nok, nir man nu ser pi argumen-
terne i bemerkningerne til loviorslagene, at
de efter min mening vidner om, at forslags-
stillerne og i swerdeleshed fru Kirsten Jacob-



