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[Erik Hansen.]
forske, holde ramaterialer tilbage i arbejds-
processen, fordi de er ukendte, og fordi de
méske indebserer en risiko, sd tror jeg ikke,
man ved et diktat eller nogle meget stramme
bestemmelser kan fi tingene til at fungere
bedre, end de hidtil har gjort. Jeg tror, at
det, det virkelig drejer sig om her, det er pa
tveers af alle skranker og arbejdsforhold at
opné en forstdelse, en virkelig forstielse for
problemets alvor. Derfor ber man satte ind
pa en lang reekke felter for at udbrede for-
staelsen for det vigtige problem.

Ma jeg her i en lille parentes newmvne,
at jeg tror, det var en god idé, man pi et
tidspunkt var fremme med, hvor man viste
smé indslag i fjernsynet. Hvem kender ikke
den lille fyr, der altid kom galt af sted, selv
om han syntes, det var godt nok.

Der er i gvrigt et omride, hvor man mé-
ske skal veere seerligh opmesrksom, og det er
pa byggepladserne. For os, der stér lidt uden
for selve sagen, er det meget markeligh at
opleve en lang reekke helt urimelige skades-
tilfeelde, som opstdr pa byggepladserne;
mon ikke der er seerlig grund til at seette ind
her?

Det radikale venstre vil gerne i udvalget
veore med til at drofte de tanker, som er
fremfort om arbejderbeskyttelseslovgivnin-
gen. Vi vil se med interesse pa de initiativer,
der kommer fra ministeren pi et senere tids-
punkt. Der er ting, vi skal have gjort her,
ting, som presser sig pd. Det radikale ven-
stre er enig i, at her méa gores noget.

Simonsen (KF):

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg er
meget tilfreds med det svar, som ministeren
har givet forslagsstillerne her i dag.

Man kan undertiden f& fornemmelsen af,
nir vi diskuterer disse miljeproblemier pa
arbejdspladsen, at vi slet ikke har nogen
systemer i dag. Vi har trods alt arbejder-
beskyttelseslovgivningen, som hvert eneste
ar 1 dette folketing er blevet forbedret pé
grundlag af det, man er ndet til enighed om
mellem arbejdsmarkedets parter, og det be-
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viser for mig, at vi trods alt har en sikker-
hed for, at denne lovgivning kommer til at
fungere bedre og bedre.

Som hr. Erik Hansen var inde pé, er de
problemer, som eksisterer pd en ramkke ar-
bejdspladser — problemer, vier enige om at
spge lost — ikke problemer, vi loser i et
snuptag bare ved at lave noget, som vi kal-
der en arbejdsmiljereform. De loses kun
gennem en udbygning af forstielsen for
disse problemer, og som jeg tidligere har
fremhoevet det under disse debatter, tror
jeg, at de i virkeligheden primeert loses
gennem de sikkerhedsudvalg, som vi gen-
nemferte som en sendring til arbejderbeskyt-
telsesloven for et par 4r siden. Disse sikker-
hedsudvalg er endnu ikke rigtig kommet
til at fungere, fordi der ogsd skal en for-
stéelse til. Der er meget at nd dér endnu,
men det er for mig at se ude pa de enkelte
arbejdspladser, gennem arbejdet i sikker-
hedsudvalgene, at man skal ni resultater,
og ikke gennem nogle meget ambitisse ret-
ningslinjer, som bliver lagt her fra folke-
tingets side.

Jeg skal ikke gi i detaljer omkring det
forslag, der foreligger fra socialistisk folke-
parti, Som det har veret neevnt, har vi jo
diskuteret det tidligere, og ved disse lejlig-
heder har vi givet udtryk for vore syns-
punkter omkring de enkelte punkter; det
skal jeg ikke gentage her. Min konklusion
er den, at for os er der ikke nogen grund
til at g4 dybere ind i en stillingtagen til SFs
forslag pa nuveerende tidspunkt, nér vi ved,
at pd et eller andet tidspunkt — formentlig,
som ministeren nmvnte det, umiddelbart
inden sommerferien — f4r vi et udspil fra
regeringen med et forslag til en arbejds-
miljelovgivning. Lad os da tage diskussio-
nen til den tid; en diskussion indtil da mener
jeg i og for sig er ret overflodig.

Jeg vil gerne i den forbindelse sige, nar
hr. Bertel Pedersen presser meget pa for at
14 det nwvnte loviorslag frem fra regeringen,
at vi hilser med megen tilfredshed, at rege-
ringen bruger de méneder, der skal til for at
analysere de gkonomiske og administrative



