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[Hagen Hagensen.] - 
at gøre'stort set, hvad de vil, men her er 
det angivet, at man vil holde sig inden 
for et bestemt område, således at den 
bemyndigelse, der gives ministeren, af ham 
selv for så vidt er begrænset til det, han har 
nævnt i bemærkningerne. 

Jeg vil dog godt benytte lejligheden til 
at sige, at jeg synes, man skulle søge at 
gå lidt videre for at lette skattesagers 
behandling, således at de hurtigere fremmes 
til en endelig afgørelse. Man har nu lettet 
lidt på det, og der foregår også i det nu 
siddende strukturudvalg overvejelser ved- 
rørende det lokale ligningsvæsens problemer. 
Her må vi afvente, hvad udvalget når frem 
til. 

Men jeg finder det naturligt i forbindelse 
med skattesagers behandling at rejse spørgs- 
målet om, hvad jeg ville kalde indførelse af 
amtsskatteretter, hvor klager over skatte- 
råds afgørelser kan finde deres afslutning, 
for så vidt angår skønsmæssige spørgsmål, 
selvsagt med den sædvanlige adgang til, 
at udøvelsen af selve skønsspørgsmålet kan 
forelægges for domstolene. Jeg tror, at man- 
ge, mange klager, måske endda de fleste, 
ville kunne finde deres endelige afgørelse 
på et mere lokalt betonet område, hvor 
både umiddelbarhed og mundtlighed kan 
gøre en afgørelse lettere, end hvis der skal 
en landsskatteretsbehandling til. Sådanne 
amtsskatteretter behøver ikke at være et 
nyt omkostningsfordyrende led inden for 
forvaltningen, idet man simpelt hen kan 
bruge amtsskatterådene, dog således at den 
skatterådsformand, der har haft sagen i sin 
kreds, ikke deltager i afgørelsen, altså ikke 
er medlem af retten, ligesom amtsskatte- 
inspektøren heller ikke deltager på anden 
måde end som forvaltningsj uridisk kyndig 
ved afgørelsen. Jeg tror, man derved kunne 
lette landsskatteretten ganske væsentligt, 
og man ville kunne skabe tilfredshed hos 
skatteyderne ved at få en hurtigere og lettere 
afgørelse af deres klagesager. 

I øvrigt vil jeg blot føje til, at der er 
nogle yderligere enkeltheder i lovforslaget, 
også inden for landsskatterettens videre 
område, som vi gerne drøfter i udvalget. 

Børge Johansen (CD): 
På baggrund af den konstaterede over- 

ensstemmelse, der er mellem landsskatte- 

retten og ligningsdirektoratets vurdering 
i op til 98 pet. af klagesagerne, anser vi det 
for hensigtsmæssigt, ja næsten påskønnel- 
sesværdigt, at der kan komme et lovforslag 
som dette, som oven i købet kan frigøre 
arbejdskraft, som kan anvendes til bedre 
gøremål. 

Vi kan støtte lovforslaget. 

Ømann (SF): 
Jeg ved da ikke, hvilket grundlag hr. 

Glistrup har for sin påstand om, at lands- 
skatteretten har en høj fejlprocent, men 
jeg kan da gætte mig til, at det beror på 
personlige erfaringer, at man anlægger denne 
vurdering. Måske er definitionen af fejl det, 
som er det afgørende i denne vurdering. 

Jeg vil gerne sige, at dette lovforslag frem- 
mer ikke det formål, man tilsigter at 
fremme, et hagl. Hvad i alverden kan det 
nytte, at man fjerner et gummistempel 홢 
hvorfor har man ikke gjort det for længe 
siden for øvrigt? 홢 som ligningsdirektora- 
tet sætter i en sag som. tegn på, at man 
tiltræder den indstilling, som er lavet efter 
3 behandlinger: af sekretær, fuldmægtig og 
ekspeditionssekretær i landsskatteretten? 
Hvad nytter det? Så kommer sagerne bare 
lidt hurtigere frem til næste behandling, 
men hvis de skal afsluttes hurtigere, betyder 
det, at der skal være personale til at fore- 
tage denne behandling, og det er der ikke 
de første mange år. Det er det, der er den 
hårde kendsgerning. Man har nu lavet et 
ansættelsesstop, og det, det drejer sig om, 
er simpelt hen at lade ansætte nogle folk 
til at klare disse sager, til at få den pukkel 
væk, man har 홢 og finansministeren ved 
godt, at man har en pukkel på mange tu- 
sinde sager 홢 ellers kan man ikke arbejde 
normalt. 

Så dette her fremmer ikke noget som 
helst. 

Der gik et rygte om, at landsskatteretten 
skulle aflastes ved at få nogle ekstra rets- 
medlemmer. Jeg ved ikke, hvor den sag 
ligger; jeg har ikke hørt noget om, at de er 
bevilget. Det kan finansministeren sikkert 
oplyse mig om. Men det er da heller ikke 
nogen løsning, for hvad skal disse rets- 
medlemmer behandle, hvis de ikke får 
nogen sager frem? Det, det drejer sig om, 
er at få sagerne behandlet, få dem oplyst, 
ved at få noget mere personale, og det 


