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[Hagen Hagensen.] 
det ikke klædeligt for hr. Glistrup at klan- 
dre skatterådene i deres virke. 

Formanden: 
Forinden jeg giver ordet til finansministe- 

ren, kan jeg til orientering for medlemmerne 
meddele, at efter finansministerens tale vil 
der blive en pause. 

Finansministeren (Anders Andersen): 
Jeg vil gerne have lov til at sige tak til de 

ordførere, der helt eller delvis har givet til- 
slutning til regeringens forslag, og også til 
de ordførere, der har givet tilslutning til, at 
man i udvalg nærmere vil overveje en række 
enkeltheder. 

Jeg har på fornemmelsen, at det ikke er 
særlig påkrævet, at jeg nu begynder at 
kommentere en lang række af de tekniske 
problemer, som har været draget ind i de- 
batten. Jeg tror, at det arbejde mere prak- 
tisk kan udføres under det udvalgsarbejde, 
som nu skal gennemføres for disse lovfor- 
slags vedkommende. Men jeg vil dog gerne 
knytte nogle enkelte kommentarer til det, 
der har været fremført. 

Hr. Egon Jensen spurgte, hvornår der 
kom forslag til en hel boligløsning eller en 
permanent boligløsning, og hr. Dahlgaard 
havde en bemærkning om, at man ikke 
skulle sætte uret i stå. Jeg kan dertil sige, at 
det er heller ikke et ønske, vi har fra rege- 
ringens side, og jeg tror, at boligministeren 
allerede er gået i gang eller hurtigt vil gå i 
gang med at overveje de vidtrækkende 
problemer, der jo ligger i en langsigtet bolig- 
løsning. 

De forslag, som regeringen har fremsat, 
bygger jo kun på en midlertidig løsning, 
hvor man ikke ønsker at forandre tinge- 
nes tilstand for ikke at skabe nye proble- 
mer, nye ting, som vil gøre det vanskeligere 
at nå frem til en endelig løsning af spørgs- 
målene. Jeg vil tro, at disse langsigtede løs- 
ninger i indeværende folketingssamling vil 
kunne indgå i de videre overvejelser i for- 
bindelse med disse boligproblemer. 

Hr. 0mann spurgte i denne forbindelse, 
hvordan det gik med det udvalg, der arbej- 
dede med at skille privat gæld ud fra anden 
gæld. Jeg kan sige, at dette udvalgsarbejde 
ikke er gået i stå, i hvert fald har j eg ikke 
sat det i stå, og jeg tror også, det er nyttigt, 
at det fortsætter. Det kan jo i forbindelse 
med en endelig boligløsning være rart også 
at have disse problemer afklaret, hvis det er 
muligt at afklare dem. 

Der har fra forskellig side været nævnt 
behovet for, at overskud på bolig ikke blev 
beskattet. Jeg kan sige, at fra regeringens side 
er vi åbne over for disse problemer; vi har bare 
ikke ment, at man i forbindelse med en mid- 
lertidig forlængelse af bestående regler 
skulle drage disse områder ind i en sådan 
lovgivning, men at de naturligt måtte 
indgå i den mere langsigtede lovgivning. 

Må jeg sige til hr. Glistrup i anledning af 
hans omtale af ligningsmyndigheder i almin- 
delighed, at jeg absolut ikke deler den op- 
fattelse, som hr. Glistrup gav udtryk for. 
Fra et mangeårigt arbejde i ligningsrådet 
har jeg en vis føling med, at ligningsmyn- 
dighederne udfører et sagligt, nyttigt og 
værdifuldt arbejde, så jeg kan i hvert fald 
ikke acceptere de nedsættende bemærknin- 
ger, der er blevet rettet imod vores lignings- 
myndigheder. 

Jeg håber, at ligningslovforslaget må få 
en positiv vurdering i folketingsudvalget, og 
at man med hensyn til den midlertidige bo- 
ligløsning vil kunne nå frem til et resultat, 
der følger regeringens indstilling. Jeg erken- 
der blankt, at det er en ret uoverskuelig 
lovgivning. Jeg vil også gerne understrege, 
at set fra et administrationssynspunkt, set 
fra et finansministerielt synspunkt og fra en 
finansministers synspunkt vil det være me- 
get vigtigt, om man med de løsninger, man 
finder frem til, i en langsigtet lovgivning 
kan skabe forenklinger, der gør det muligt, 
både for dem, der skal administrere lovene, 
og vel først og fremmest for dem, der skal 
leve med dem, at nå frem til løsninger, der 
er tilstrækkelig overskuelige. Så jeg er helt 
enig med de ordførere, der har været inde på 
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