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[Glistrup.]

méned forsogte at begd mod titusinder af
parcelhusbeboere her i dette land, og herom
blev der sagt noget meget veesentligh i tirs-
dags. Statsministeren elsker jo at fa karalkte-
ver, og han har serlig interesseret sig for,
hvordan vi i fremskridtspartiet er pa skole-
leereromradet. Derfor gar jeg ud fra, at han
navnlig sidder og angler efter, hvilken ka-
rakter vi skal give ham. Dér m3 jeg sige, ab
den mindst darlige tale, der blev holdt i tirs-
dags, det var hr. Erhard Jakobsens, der vir-
kkelig preeciserede, at nu drejer det sig om at
18 lost dette parcelhusproblem med alle de
vanskeligheder, som man sidder med derude
i parcelhusene, hvor man ikke kan legge
budgetterne, hvor man ikke kan tilrette-
lzegge sine forhold. Men vi, der sad og lyt-
tede til hr. Erhard Jakobsen, matte jo min-
des Fianrik Stal-ordene, Runebergs bevin-
gede ord: ,.ett ddligt huvud hade han, men
hjértat det var gott”. For forholdet var jo
det, at ingen kan tvivle om hr. HErhard Ja-
kobsens rene vilje og enske i denne sag, men
finansministeren har fuldstendig ret i, at
det rent teknisk er en hables idé, som hr.
" Trhard Jakobsen beveeger sig ud i, nar han
vil tro, at man bare kan sl en streg over
overskudsbeskatning af fast ejendom.

84 er der ogsd et andet forslag pa dette

omrade, det er et af dem, som man pa nu-
dansk kalder patentreformer, i hvert fald
hvis man er sagforer. Det er det konserva-
tive folkeparti, som kommer med et eller
andet demagogisk overbudsforslag. Nu vil
jeg ikke bruge harde ord imod det, for vi
skal jo meget gerne veere venner for at né
frem til en losning pa det.

Og derfor skal jeg, da jeg ikke kan tale
om det forslag fra det konservative folke-
parti uden at bruge hérde ord, forlade det
og g4 over til det tredje forslag.

Den fribonde, som finansministeren har
placeret, skal vi i fremskridtspartiet meget
gerne hjelpe frem med de treek, der kreeves,
for at denne fribonde den kan gé i dronning
Margrethes skrivepult og dér blive til geel-
dende lov. Det er et sewrdeles fornuftigt for-
slag, som finansministeren har udarbejdet,
og selv om jeg skuer ud over salen og ser
sorte springere og lobere og tarne, der kan
true fribonden, s& skal vi med vore 28 man-
dater — samlet, som vi stdr 1 fremskridts-
partiet om denne sag — serge for at veerne
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fribonden bedst muligt. Men vi vil meget
gerne vere med til at treekke, for der er
enkelte steder, hvor viikke synes finansmini-
steren har haft en helt heldig hand; det geelder
navnlig i de tilfeelde, hvor der i de seneste
ar, navnlig i dret 1973, er sket tilbygning pd
ejendommen, hvor ejendommen har veeret
handlet, men under alle omstendigheder er
det, det geelder om, av undgd det veerste,
nemlig den utryghed og usikkerhed, der lig-
ger over mange unge bernefamiliers skono-
mi, mange folkepensionisters gkonomi rundt
omkring i parcelhusene pa grund af den
vanvittige made, de blev behandlet pa af
skatteteoretikerne i socialdemokratiet og
ST. Derfor skal vi ikke grave grofter i par-
celhushaverne, vi skal tvertimod bygge
hegn, bygge vern om parcelhuspkonomien.

Dén neeste af de 7 lapper, som vi skal tale
om i dag, vedrerer befordringsfradraget.
Her er forholdet jo det, at vi har en darlig
lov, men landsskatteretten har som sedvan-
lig forméet at gore loven endnu darligere, ja,
man mé vel nesten sige, at det, landsskatte-
retten gor pad dette omrdde, er noget af en
rekord for landsskatterettens samfundsska-
delige virke inden for de senere &r.

Tinansministeren har i anden forbindelse
ment, at vi skal have endnu flere af de hojt
betalte embedsmeend nede 1 landsskatteret-
ten. Bl.a. med udspring i deres praksis ved-
rerende befordringsretten vil jeg enske ham
al mulig darlig vanskeebne, for si vidt angr
det torslag. Det, vi treenger til, det er at {a
ryddet op i landsskatteretten og fa nogle af
de mennesker ud at bestille noget fornuftigt,
bestemt ikke at f& landsskatterettens perso-
nale yderligere forgget til skade for befolk-
ningen.

Hvad angér selve forslaget, som nu altsd
skal over til landsskatterettens administra-
tion, s indskreenker det sig jo til, at man vil
lappe to steder i disse hablese befordrings-
fradragsregler. Man vil for det forste forhaje
undergraensen, og for det andet vil man for-
hoje overgreensen. Dot sidste er sikkert
sare fornuftigt, nu vil man altsd seotte den
op til 4.500 kr., men stadig er det pd den
méde, at de mennesker, der s har endnu
storre befordringsudgifter mellem hjem og
arbejdsplads, virkelig skal tjene tre gange sd
mange penge for at kunne klare det. Vi fin-
der det fuldstendig principstridigt at have
en overgrense i disse befordringsfradrags-



