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[Statsministeren.] 
ringens forslag var et storstilet attentat på 
arbejderbefolkningens rettigheder, og at 
man nu skulle tænke på de arbejdspladser, 
hvor menneskene er truede, så vil jeg sige til 
hr. Gert Petersen, at det, menneskene er tru- 
ede af på arbejdspladserne, er stigende pri- 
ser. Det menneskene er truede af på arbejds- 
pladserne, er måske en arbejdsløshed, og så 
er de måske truede af SF, af SFs ønske om 
at sabotere en politik, som kan hjælpe over 
for disse problemer, og som kan værne de 
svageste. 

Hr. Poul Westergaard var enig i, at vi 
skulle have en effektiv dæmpning af om- 
kostningsniveauet, men nævnte så igen kun 
skattetrykket og overforbruget. Det har 
naturligvis interesse, men det er ligesom 
ikke nok til også at hjælpe på omkostnings- 
stigningerne. 

Må jeg så videre sige til hr. Jes Schmidt, 
at han skal føle sig velkommen her i tinget 
og på talerstolen, og komplimentere ham for 
hans indlæg. 

Må jeg sige til hr. Johan Nielsen, at når 
han siger, at det færøske folk og lagting og 
landsstyre skal afgøre Færøernes skæbne, så 
siger jeg ja af et fuldt hjerte. Når han videre 
siger, at færingerne føler sig som frie folk, så 
må jeg måske som en, der kender Færøerne 
og kender det færøske folk og holder af det, 
sige, at det kan færingerne med rette gøre. 
Vi er mange her, der lytter, når hr. Johan 
Nielsen taler. 

Det gælder også, når hr. Hilmar Bauns- 
gaard taler, selv om de er forskellige (Mun- 
terhed) 홢 ja, jeg håber ikke, det kan for- 
nærme nogen af dem 홢 og når hr. Hilmar 
Baunsgaard siger, at nu vil han vende pro- 
blemerne, og om man kunne tænke sig det på 
den måde, som nu er blevet skildret her, så 
skal jeg ikke gå ind i det, men bare sige: ]o, 
det har vi også overvejet og overvejet meget 
nøje. Nu har vi fremlagt eller fremlægger i 
løbet af de næste par dage i enkeltheder 
vore forslag, men vi lytter gerne, og det gæl- 
der i høj grad om dette forslag, at det synes 
jeg er værd at tage med ind i overvejelserne. 
Det er klart, at der kommer et spørgsmål 
om provenu og teknik og meget andet ind i 
det, men det sigter i den retning, som vi er 
optaget af, nemlig at gribe ind over for den 
omkostningsudvikling, som vi ikke kan ac- 

ceptere, og som først og fremmest vil ramme 
dem, der dårligst kan tåle at blive ramt. 

Må jeg så endelig til hr. Gede, der henstil- 
lede til regeringen, at regeringen undlod at 
fremsætte sine forslag, sige, at den henstil- 
ling vil ikke blive taget til følge. 

(Kort bemærkning). 

Kjeld Olesen (S): 
Jeg ville ønske, jeg havde haft grund til 

at rose regeringen for stædighed, nu må jeg 
gøre det modsatte. Det skulle i så fald have 
været stædighed efter at nå frem til et fler- 
tal for løsningerne her i folketinget, men vi 
må håbe, at det kommer. 

Når jeg tager ordet igen, er det, fordi jeg 
må konstatere, at boligministeren ikke rig- 
tig svarede på det spørgsmål, jeg stillede. 
Det er et meget vigtigt spørgsmål, og vi skal 
ikke have boligdebat i dag, men det angår 
mange mennesker. De er i disse dage stærkt 
bekymrede for, hvordan det går. Det drejer 
sig ganske simpelt om de 125 mill. kr., der 
var planlagt i den kommende finanslov som 
driftslån til det almennyttige byggeri, hvor 
begyndelseshuslejen har været særlig høj. 
Skal de væk fra finansloven, eller skal de 
bevares i finansloven? Spørgsmålet kan be- 
svares med et ja eller et nej. 

Tavsheden om mit spørgsmål om pensio- 
nisterne som parcelhusejere må jeg tage 
som udtryk for, at der altså nok ikke er tale 
om, at man vil give dem den nedsættelse i 
lejeværdien, som lå i boligforliget. 

Så vil jeg til hr. Hilmar Baunsgaards 
bemærkninger sige, at det jo er svært sådan 
at fælde dom på stedet. Da venstre kom 
frem med sit dyrtidsforslag, gav vi os god 
tid til at vurdere det. Resultatet, vi kom til, 
er velkendt. Jeg synes, vi skal give os den 
samme tid, når det drejer sig om den tan- 
ke, hr. Hilmar Baunsgaard her udkastede, 
og så kan vi senere tale om tingene. 

Endelig kunne hr. Gert Petersen ikke for- 
stå, at socialdemokratiet, der repræsenterer 
arbejderbevægelsen, ikke støtter forslaget til 
en dagsorden, og der blev føjet til, at man 
derude forventer, at vi demonstrerer mod 
angreb på arbejdernes rettigheder. 

Vi skal ikke demonstrere her i folketinget. 
Vi skal arbejde. Det er derfor, vi er sat her- 
ind, og det synes jeg hr. Gert Petersen 
skulle skrive sig bag øret. 


