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[Schliter.] .
re, man far selv lov at beholde en passende
part. Skal man kun af med 37 pct. af de
neste 1.000 kr. man tjener, gir det ikke
lzengere at bilde sig ind, at det ikke svarer
sig. Derfor tror jeg, der er megen psykologi i
i hvert fald at opnd dette begrensede skat-
tepolitiske mal, og det kan vi altsd gere,
hvis vi gennemferer besparelser, der er til
radighed for en skattelettelse i storrelsen
4% mia kr. pa drsbasis.

Jeg tror ogsd, at befolkningen kan forstd
det, hvis folketinget i dag effektivt gar til
sagen omkring udgiftsreduktionerne, og det
har befolkningen maske ikke altid veeret til-
bojelig til. Folk vil selvfglgelig altid mene,
at skatterne er for heje, det er klart, og nér
vi forst kommer til at skulle lade nogle ud-
gifter, som nogle grupper har glede af, falde
bort, s34 ved jeg godt, at sd piver man, s
kommer selviglgelig balladen.

Men jeg tror, der er en anden indstilling i
befolkningen i dag end for, méske ogsé end
der var i den borgerlige regerings tid. Jeg
husker nok, hvordan det gik, da den borger-
lige regering f.eks. foreslog, at forzeldrebeta-
lingen omkring berneinstitutionerne skulle
forhgjes bare en lille bitte smule. Der blev jo
neesten revolution 1 den offentlige debat. I
dag tror jeg det ligger anderledes, og derfor
mener jeg, at folketinget skal se sin chance i
og sin pligt til nu at legge en lang reekke
gamle principper omkring de offentlige ud-
gifter om; muligheden er der.

Dertil kommer en samfundsekonomisk
betragtning. Hvis vi starter med at spare pa
en lang rwkke statslige udgiftsomrdder og
bruger besparelserne til at fa orden i gkono-
mien, kan vi klare det for mindre belgb, end
hvis vi skulle tilvejebringe balancen gennem
storre offentlige indteegter. Det har senest
vismeendene illustreret tydeligt for os igen-
nem deres rapport fra foréret; dér siger de
ganske klart, at besparelser har en storre
sanerende eller forbrugsbegreensende effekt
end hgjere offentlige indteegter. Derfor me-
ner jeg, at vi skal bruge besparelserne i stax-
ten il at f4 balance, men samtidig fastholde
det mél, at nir balancen er ndet, skal bespa-
relserne i kommende finansar bruges til den
skattelettelse, som béade psykologisk og
gkonomisk for de enkelte familier og sam-
fundsborgere s&vel som for hele foretagen-
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det vil vere af betydning og méd skaffes
frem.

En tid endnu er nok en stram finanspoli-
tik nedvendig, men det tidspunkt nsermer
sig, hvor fare for oget ledighed ogsa kan tale
i den retning, at vi lemper beskatningen, og
psykologisk er det rigtigt at vise alle, at det
lonner sig bedre i fremtiden end nu at gore
en ekstra indsats for sig selv og for samiun-
det, som far glede af den ogede produktion.

Dermed er jeg ndet til statsministerens
indleeg i dag. Jeg vil gerne sige, at jeg heef-
tede mig ved — og det tror jeg mange har
gjort — at statsministeren svarede uden
megen polemik; det vil jeg gerne anerkende,
det lover godt. Nu skal vii gang med arbej-
det. Vi har faet et udspil fra regeringen, det
kan vi tage imod med storre eller mindre
begejstring, men det er vor pligt at tage
imod det og underkaste det en saglig be-
handling i udvalget.

Situationen krever selvfelgelig resigna-
tion af os alle, ogsa af regeringen og statsmi-
nisteren. Jeg synes egentlig, det er i orden,
at regeringen nu foreleegger os et opleg, der
minder sterkt om venstres valgprogram,
som et udspil; det er der ikke noget at sige
til, det har en mindretalsregering da lov til.
Men den mé naturligvis s& ogsd opfatte det
som et udspil til forhandlinger. Nar regerin-
gen kun bygger p& 22 mandater, har den
naturligvis ikke krav pa at fi netop sin poli-
tik igennem, s& skal flere med i indflydelse
og ansvar. Regeringen har krav pé fairness,
den har krav pa respekt for sine initiativer,
og det skal den blive medt med.

Nar det drejer sig om de to specielle initi-
ativer, som vi i dette ojeblik har kendskab
til: prisstoppet over de f& uger og indgrebet
i dyrtidsordningen, s& har naturligvis rege-
ringens opleg faet en kolig modtagelse, og jeg
vil gerne sige, at det kan ikke overraske re-
geringen, at organisationerne i erhvervslivet
og pa arbejdsmarkedet har veeret skeptiske,
og heller ikke at partierne er tovende. Nar
mange af os ikke uden videre kan tiltreede
ideen om indgreb i dyrtidsreguleringen, er
det jo af flere gode grunde. Hvor holdbare
disse grunde er, mi vi nu undersege grun-
digt i udvalgsforhandlingerne.

Det er for det forste, fordi lonstigningerne
her i landet ikke har varet storre over en
arreckke end i andre lande, som ikke kender



