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[Statsministeren.]
ligsporgsmélene, p& boligproblemerne. Det
mé pd den anden side std klart, at den bo-
liglesning, der blev aftalt mellem § og SF,
ikke kan danne grundlaget for en langsigtet
boliglasning.

Jeg ma ogsd vurdere det sadan, at bade
venstre, det radikale venstre og det konser-
vative folkeparti under forhandlingerne sid-
ste fordr stod s& langt fra socialdemokratiet,
at vi ma regne med, at der skal en afkla-
ringsproces til, hvis vi skal finde frem til en
bred, langsigtet boliglosning, sidan som jeg
forstar at netop de radikale ensker det, og
det er et enske, vi deler.

M4 jeg minde om, at i foraret stillede vi
sammen med de radikale og de konservative
tre betingelser, som socialdemokratiet og SF
ikke kunne acceptere. For venstres vedkom-
mende var disse betingelser ikke stillet pa
skremt. De var en afspejling af veesentlige
grundsynspunkter, og jeg gar ud fra, at det
ogsd gjaldt de to andre partier.

Vi har heller ikke, som den srede ordforer
sagde, opgivet tanken om, at vi skal over-
veje statens direkte og indirekte stotte til
boligsektoren, men vi mener ikke, at det i
den nuveerende situation, hvor bade ejere og
lejere rammes af voldsomme stigninger i
breendselspriserne, er det rette tidspunkt at
veelte nye byrder over pa dem. Derfor me-
ner regeringen, at det er nedvendigt med en
midlertidig losning, og vi synes, det mest
rimelige er midlertidigt at fastfryse 1973-
reglerne — det er det, vi foreslar — sadan
‘at der bliver tid for folketinget til at finde
det, som vi gnsker: en bred og varig losning,
s& bred, at den ogsd kan holde, s& man und-
gdr at endre vilkrene hvert eller hvert an-
det ar.

Der blev fra flere sider rejst spargsmal om
den statsfinansielle balance. HEn nermere
redegorelse for den finansielle balance vil
blive givet af finansministeren, ngr han i
forbindelse med finanslovforslagets behand-
ling redegor for det finanslovforslag, som vi
har overtaget, og for de spareforslag, som vi
knytter til det.

I forbindelse med de bemeerkninger om
balancen mellem besparelser, indtegtstab
0sv., som bl. a. hr. Kjeld Olesen var inde pa,
vil jeg dog gerne understrege, at s& meka-
nisk kan man ikke regne, nir der sker s
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store sendringer i grundlaget, som bade olie-
krisen og regeringens forslag er udtryk for.
Det mé indgd i overvejelserne, at stigningen
1 oliepriserne draener befolkningens kebe-
kraft for meget betydelige belob, som altsa
ikke kan bruges til at kebe andre varer for.
Den opbremsning af inflationen, som rege-
ringen stiler efter, vil ogsd pa afgerende
méde pévirke det grundlag, som finanspoli-
tikken skal virke pa.

Endelig rummer regeringens forslag en
vighig veegtfordeling, veegteendring, i finans-
politikken, for den omsteendighed, at vi har
valgt at gd sparevejen i stedet for skatteve-
jen, har i sig selv en eftersporgselsdem-
pende virkning, sidan som det ogss klart
fremgér af undersogelser foretaget af bl. a.
det gkonomiske rads formandskab.

Alt i alt mener vi, at de forberedte besgpa-
relser pa 3 mia kr. 1 forbindelse med de ov-
rige forslag, som vi har fremsat, vil sikre
den stabilisering af dansk gkonomi, som er-
patrengende negdvendig.

Til hr. Erhard Jakobsen vil jeg forst sige,
at jeg kvitterer for de venlige ord.

I forbindelse med regeringens forslag om
dyrtidsportionerne enskede han fastslaet, at
regeringens forslag er en engangslesning og
ikke et angreb p4 selve ordningen med de 2-
drige overenskomster. Jeg understreger: de
3 dyrtidsportioner aflases i 1974 af et lontil-
skud for 1 ar. Hvis der ikke derefter tresffes
anden ordning, kommer disse 3 portioner til
live igen, nar lontilskuddet opherer til marts
1975. De 3 portioner forsvinder altss ikke i
et sort hul, som det blev sagt.

Hr. Erhard Jakobsens gnske om en gene-
raldebat om Danmarks radio vil kulturmini-
steren svare pa.

Hr. Gert Petersens indleg, der blev frem-
fort med mere stemmekraft, end det serede
medlem har betjent sig af i de sidste par &r,
mundede ud i en dagsorden, som jeg “skal
komme tilbage til om lidt. ‘

Ordfereren for det kommunistiske parti
havde fiet galt i halsen, at jeg i tv havde
sagt, at regeringen skal veere for hele folket.
Han mente ikke, regeringen havde lov til at
kalde sig hele folkets regering, nér vi kun
havde 22 mandater herinde. P4 den made
mé man nok sige, at det i et folketing med
10 partier neeppe vil veere muligt for noget
parti ud fra hr. Knud Jespersens tankegang



