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[Henning Philipsen.]
ejerlejligheder i ejendomme opfort efter 1.
april 1964. Men vi er villige til i udvalget at
se, hvad vi kan finde ud af, og s4 m4 vi jo
se, hvor langt vi kommer.

Arne BJerregaard (KxF):

Vi finder i kristeligt folkeparti, at et gene-
relt forbud mod forhejelse af huslejer er
ganske uonskeligt. Man fastlaser igen en situ-
ation, der foreger vort dilemma pé boligom-
radet. Vi ma indromme, at pd boligomradet
er man ikke fulgt med, i visse boligkvarterer
i alt fald, efter markedsprisen, og en siddan
fastldsning af huslejerne vil forege den uri-
melighed, som vi ser i dag, og som er opstdet
netop pé grund af forbud mod for store hus-
lejestigninger. Man kan i dag ogsé i denne
by have en 5 veerelsers lejlighed til 500 kr.
om méneden, medens andre mé sidde i en 2
veerelsers lejlighed til en langt hejere pris,
og det finder jeg si sandelig urimeligt. Bare
pa den baggrund kan jeg ikke gd med til, at
man gennemfprer forslag om forbud mod
almindelig lejeforhajelse.

Med hensyn til opsigelse mener jeg, at le-
jerne i henhold til lejeloven har s& gode kér,
sa gode muligheder, at vi faktisk ikke kan
gore dem bedre, hvis der skal vere rimelig-
hed i loven.

Om ejerlejligheder kan jeg ikke sige an-
det, end at jeg synes, det er veesentligt, at s&
mange som muligt far del i dette samfunds
veerdier. Jeg ved nok, at man fra kommuni-
stisk side mener, at statsmagten skal eje alle
veerdier, bortset fra tankerne, men jeg er nu
af den opfattelse, at jo mere vi kan sprede
samfundets ejendom jo bedre, og det gor vi
netop ved at gere det muligt for folk at
kobe en ejerlejlighed. Det ma veere et pri-
meert mél at fremme spredningen af ejen-
domsretten 1 dette land, men det skal ske ad
frivillighedens vej, og det mener vi tilgode-
ses netop p& denne made.

Vi kunne godt teenke os at here nermere
om og vil senere stille forslag om andre for-
mer for ejerlejlighed end dem, man ser i
gjeblikket.

Vi kan, efter det jeg her har sagt, klart
sige: vi kan ikke stotte forslaget.

Molgaard (DR):
Retsforbundets gruppe er positivt indstil-
let over for noget helt andet end det, dette
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forslag tilsigter. Hvad man her vil, er jo nye
huslejereguleringer, der skal veere mere ka-
tegoriske, medfore flere stopforbud, nye
kontrolforanstaltninger, nye pabud, pabud
om, at man ikke ma gere, som man nu en-
gang ma gore det i et samfund af vor obser-
vans, nemlig lade markedsmekanismerne
regulere udbud og eftersporgsel, s& kunder
og udbydere finder hinanden i en tilfreds-
stillende balance.

Vi har leenge nok forsegt reguleringsvejen
intensivt nok. Retferdigt bedomt mé man
om dette forslag sige, at der er grense for,
hvilken skade det vil kunne gore, for ska-
derne er stort set sket pa forhand. De bolig-
segende i dag sidder med al smerten. Der er
ikke produceret én bolig mere, men tverti-
mod langt feerre i kraft af de boligrestriktio-
ner, vi har i forvejen, og nér der dog opferes
54 mange boliger, som der gor, er det alene i
kraft af stedse storre statstilskud, der har
smertet os alle, ejere og lejere og ikke
mindst lejerne i de nye, dyre boliger i det
nyere byggeri, som ikke har nul-indkomster i
kraft af rentefradrag. Heje omkostninger
har kostet disse folk masser af penge over
skattebilletten.

Det blev under behandlingen af de sidste
to lovforslag, som var til forste behandling,
fra en reprmsentant for forslaggsstillerne
sagt, at boligen matte betragtes som noget
ganske andet end andre varer, boligen var
en social faktor. Som sddan er den blevet
losrevet fra markedsmekanismerne lenge
nok, hvilket har skaffet os knaphed pa
denne front, en knaphed, som man ikke p&
noget andet punkt har.

Lad os holde socialpolitik for sig og bolig-
politik for sig. Lad os standse op pa denne
regulermgsve] og gd liberaliseringsvejen i
stedet og sd fore socialpolitik for sig og i
gvrigt overalt. Reguleringsvejen hjeelper
ingen, boligpolitikkens ofre mindst af alt, og
de, der rammes hérdest, er de unge.

Vi er positivt indstillet over for én ting i
det stykke papir, som forslagsstillerne har
givet os 1 heende. Det er bemseerkningerne
om, at det drejer sig om pa ejerlejligheds-
omridet at komme spekulationen til livs.
Men nér der si star i bemsrkingerne, at den
eneste ve] til at undgd spekulationen pé
ejerlejlighedsomradet er at forbyde opdeling
af udlejningsejendomme i ejerlejligheder, mé
jeg dertil sige, at det forekommer mig skuf-



