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[Jens Foged.]
ring, og det skal vere mit enske, at der
maske er nogle, der allerede nu, for at det
ikke skal blive helt s& byrdefuldt til eftera-
ret, vil dbne en sadan frivillig konto og be-
gynde at spare op.

Ud fra den betragtning, at vi haber det
kan medvirke til at lese nogle af de akutte
problemer, kan venstre anbefale loviorslaget
til videre behandling.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Det radikale venstre kan ikke medvirke
til at gennemfore lovforslaget om bunden
opsparing.

Opsparingen skal jo opkreeves pa grund-
lag af den skattepligtige indkomst i 1973, og
det er naturligvis rigtigt, som hr. Jens Fo-
ged lige netop har bemeerket, at man engang
far den tilbage, men den vil alligevel — og
jeg synes med megen rette — af skattey-
derne blive opfattet som en anden form for
skat. Og mere skat var vel ikke netop det,
veelgerne ventede. Det blev med stor styrke
dengang ved valget sagt, og det er senere
‘med meget stor styrke gentaget bade af den
nuverende finansminister og den nuvee-
rende statsminister, at det, vi skulle have,
var yderligere besparelser pa det offentlige
budget. Jeg minder om, at man fra regerin-
gens side havde kreevet besparelser pa op
mod 3 mia kr., og at man nu har nejedes
med det halve, heri indregnet det, som den
tidligere socialdemokratiske regering alle-
rede havde stillet forslag om.

Nu ved man jo, at besparelser virker
meget steerkt ind pa vor ekonomiske situati-
on, og en skonomisk ekspert har anslaet, at
det, vi skulle ofre af besparelser for at fa
samme nyttevirkning over for vor gkonomi,
som den bundne opsparing giver, med det
beleb, som forligsmagerne er endt med, dre-
jer sig om et par hundrede millioner kroner.
Jeg gor opmeerksom pé, at vi fra radikal
side har fremsat forslag, der er vedheftet
som bilag til forslaget om en omkostnings-
deempende ydelse, p& mellem 600 mill. kr. og
700 mill. kr. Jeg kan ikke forstd, at det par-
ti, der sa steerkt er gdet ind for besparelser,
dog ikke har taget dette op, og jeg forstir
slet ikke, at socialdemokratiet end ikke har
villet overveje at komme med forslag om
yderligere besparelser. Socialdemokratiet
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mé dog ogsd have forstdet vewlgernes krav
til folketinget om, at det er besparelser, der
skal til, det er ikke yderligere skatter, lige-
gyldig hvad man si end kalder det, men her
altsd en bunden opsparing.

Vel, det er den ene ting, jeg foler meget
steerk trang til at understrege. Den anden
ting er, hvad formalet med den bundne op-
sparing er. Ja, den skal virke konjunktur-
deempende. Vi har brug for konjunkturdem-
pende forslag i en situation, hvor der er fare
for, at gkonomien koger over, hvor der er et
meget sterkt efterspergselspres. Hvordan
ligger det med dette eftersporgselspres? Alle
ved jo, at lande, der ikke normalt vil g& ind
og kabe varer, har sat olieprisen op, nemlig
de arabiske lande. De vil belaste hele Ve-
stens gkonomi med hundreder af milliarder
kroner i ekstra afgifter for olien. Nar dette
slar igennem, og det sker til efterdret, sa
mener regeringen og socialdemokratiet — og
det er godkendt af centrum-demokraterne
og kristeligt folkeparti — at pa et tids-
punkt, hvor der vil vere mindsket efter-
spergsel, fare for arbejdsleshed, sa er det
vores opgave at dempe efterspergslen her i
landet. Det var jo noget ganske andet, hvis
man satte ind og ville f& den bundne opspa-
ring til at virke her i foraret, hvor vi fortsat
har et steerkt efterspergselspres. Men man
har altsd ganske set veek fra de skonomiske
eksperter 1 denne sag, og af en eller anden
grund — jeg kan neesten ikke finde en for-
nuftig grund — har man villet gennemfore
en bunden opsparing. Den bedste forklaring
er sdmeend bare den, at den socialdemokra-
tiske ordferer 1 sin tid kom til at nevne det,
og noget i den retning skulle jo s& gennem-
fores.

M4 jeg i dette, jeg havde neer sagt, megeb
meerkelige forhold pege pé én ting til, der
nwrmer sig det helt Ebbersd Bank-agtige.
Man har sagt: denne bundne opsparing skal
kunne indbetales i banker og sparekasser, og
vi hgrte lige for venstres ordferer, hr. Jens
Foged, sige, at det var en god ting. Ja, er
det nu det? Hvis formélet, som regeringen
pastar, er, at dette forslag skal virke kon-
junkturdeempende, s& méd jeg bede om, at
man tenker sig om én gang til. For hvad er
det, man opfordrer folk til, og hvad er det,
man opfordrer hver eneste bank til i dette
land? Det er naturligvis til at sige til dem,



